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EN-NEDIM [iBN AL-NADiM] VE

EL-FIHRIST’ININ iSLAM KULTUR TARIHINDEKI YERIi
(islam Kiiltiir Tarihinin Zamansal Bir Haritasi) *

Dog¢. Dr. Mehmet YOLCU **
OZET

Kisi ilim diinyasina ne kadar aziz, derin ve ¢apli bir katki yapmigsa, o oranda daima
yasar ve yasatilir. Onun i¢in ilim, tarih, edebiyat ve fazilet erbab1 bu alanlardaki katkilariyla
anilir ve onlarla yasarlar. ilim ve kiiltiir diinyasina yaptig1 katkisiyla cagini asan ve asirlar
gectikge onemi daha derin bigimde hissedilen kisilerden biri de Muhammed b. ishak en-
Nedim (v.380/990) ve onun diinya ve Islam ilim ve kiiltiir tarihine énemli bir katki sayilan el-
Fihrist adli eseridir. Bu Tebligde, Islam kiiltiir tarihinin ilk dort asrina diinya capinda bir 151k
sayilabilecek bir eser yazan en-Nedim’i ve onun ilk dénemlerde birkag¢ asir gérmezden
gelinen ama son asirlarda doguda ve batida ilim ehli ve arastirmacilarin ilgi odagi haline gelen
el-Fihrist adl1 eseri incelenmektedir. Oncelikle en-Nedim’in hakkinda ¢ok az bilgi bulunan
hayati, ardindan onun el-Fihrist’te izledigi metot, onunla varmak istedigi hedef, nasil bir
anlatim tislubunu kullandig1 ve diislincesinin ana hatlari tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: en-Nedim, el-Fihrist, Islam Kiiltiir Tarihi, Yazmalar.

A) EN-NEDIM
A.l. Adi, Kiinyesi ve Lakabt

Adi Muhammed b. Ebli Ya’k{ib Ishak b. Muhammed b. Ishak’tir. Kimisi onun i¢in
“Muhammed b. en-Nedim”, kimisi ise sadece “Ibn en-Nedim” ifadesini kullanir.! Miiellifin
kendisi adinin “Muhammed b. Ishak” oldugunu acik¢a ifade eder. Kiinyesi ise, “Ebu’l-
Ferac”tir. Onun kiinyesini “Eb@’l-Feth” seklinde verenler de vardir.? Lakab1 da “en-Nedim”
seklindedir.® Hangi sebepten “en-Nedim” veya “Ibnu’n-Nedim” lakab1 aldig1 saglikli bicimde
tespit edilememistir. Zira bu konuda basvuru kaynaklart sessizligi yeglemislerdir.

Konusanlarin ise sadece farkli goriis ve tahminler ileri siirdiikleri miisahede edilmektedir.

* Bu makale I. ASEAD Uluslararas1 Sosyal Bilimler Sempozyumu’nda bildiri olarak sunulmustur.
** [ndnii Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Temel islam Bilimleri Boliimii mehmet.yolcu@inonu.edu.tr

1 El-Fihrist li'bni'n-Nedim, Darul-Ma'rife, Beyrut 1398/1978, Mukaddime, sayfa: cim.

2 El-Fihrist I’bni'n-Nedim (1978), s. 32, 59, 96, 36, 131, 223, 441, . 456, 458, 479, 493, 507.

3 Abdullatif b. Muhammed Riyadizade, Esmaiil-Kiit(ib el-Miitemmim li-Kesfi’z-Zundn, thk. Muhammed Altuncf,
Mektebetu'l-Hanci, Kahire (6n§ijz tarihi) 1395/1975, s. 246; Senti, Usdm Muhammed, Edevétu Tahkiki'n-
Niisds, 1. Basim, Mektebetu’l-lmam el-Buhari, 1428/2007.
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Yazarimizin biyografisine yer veren kaynaklarin tamamma yakini onun Ibnu’n-Nedim (
~ll) diye bilindigini/tanindigini ifade ederler. Su kadar var ki, bu konuda inceleme ve tahkiki
derinlestiren ilim adamlar1 onun “ibnu’n-Nedim” (Nedim’in oglu) degil, bizzat “en-Nedim”
oldugu goriisiinde karar kilmiglardur.*

Chester Beatty kiitiiphanesinde (irlanda/Dublin) bulunan el-Fihrist’in yazma
niishasinin kapaginda sag tarafindan asagidan yukariya dogru su yazi yer almaktadir:
“Miierrih Ahmed b. Ali el-Makrizi’nin yazisiyla: Bu kitabin miiellifi Ebii’l-Ferac Muhammed
b. Ebi Ya’kib Ishdk b. Muhammed ishdk el-Verrdk’tir. [O] en-Nedim diye ma riiftur.”

Kendisi Sekizinci Makalenin Ikinci Fennine giris mahiyetinde kullandigi ciimle
soyledir: [madl Glas) ¢ 2ese J8].8 Ayrica su ifade de onundur: (b <o saall (il GBlas) (5 dese
A5 Gty o o z ] “Muhammed b. Ishik en-Nedim el-Ma'riif bi-Ebi’l-Ferac b. Ebi
Ya’kith el-Verrdk.”” Bu da miiellifin “en-Nedim” kelimesini bizzat kendisinin kullandigini
gosteren en agik delildir.

En-Nedim’in 6nemli lakaplarindan biri de az once isaret edildigi gibi “el-Verrak™tir.
Bundan hem miiellifin kendisi hem de pek ¢ok ilgili miiellif bahsetmistir.®

A.2. Hayati

Eb(’l-Ferac Muhammed b. Ishdk’in hayatina dair kesinlik ifade edecek yeterli
bilgiye ulagilamamigtir. Her seye ragmen onun Bagdat’ta yasadigi ve orada 6ldiigii mevsik
kaynaklara dayandirilabilmektedir.’

A.2.1. Dogum Tarihi

En-Nedim’in hangi tarihte nerede dogdugu kesin olarak tespit edilememistir.
Caginin  miiellif ve kitaplarin1  inceleyen miiellefat onunla pek ilgilenmemise
benzemektedir. Bunun bir¢cok sebebinden s6z edilebilir. Bu hakikatlerle beraber onun
bizzat kendi eserinde kaydettigi kimi bilgiler bu alandaki birtakim meraklar1 gidermeye
yarayacak bazi gergekleri ifade etmeye yarayabilir. Mesela Fihrist’te, Harici fukahasindan
olan dostu el-Berdai’den s6z ederken, onu hicri 340°ta (m. 951) gérdiigiinii ve kitaplarinin
listesini aldigini belirtir.*!

Buradan hareketle anilan tarihte bu alimle tanisip onunla yakilik kuracak kadar
olgun bir yasta oldugu sdylenebilir. Bu tarih yaklasik hicri 310 yili olarak diisiiniilebilir.
Fuat Sezgin, bu goériismeye dayanarak Nedim’in dogum tarihini hicri 320 yilindan 6nceki
bir tarih olarak vermektedir.'?

4 Kitabu'l-Fihrist, I’n-Nedim, thk. Rida Teceddud, Tahran 1350/1971, s. 1-3, 10.

5 Zirikii, el-A’lam, Daru’l-ilm Iil-Melayin, VI, 29.

6 el-Fihrist l’bni'n-Nedim (1398), s. 429.

7 el-Fihrist I'bni'n-Nedim (1398), s. 280, 331, 422, 441. Krs. Ayni eser, s. 493,

8 el-Fihrist li'bni’'n-Nedim (1398), s. 280, 331, 422, 441, 493, 223.

9 el-Fihrist (1971), s. Elif, B&, Cim; el-Fihrist (1978), s. Elif, B&, Cim;

10 Kummi, Nedim'in hicri Cumada’l-Ahire 297 yilinda dogdugunu ve 20 Saban 385 Carsamba giinii vefat ettigini
bildirmektedir. el-Kuné ve'l-Elkab, s. 425-426.

" el-Fihrist (1978), s. 330.

12 Sezgin, Fuat, Tarihu't-Turdsi’l-Arabi, Il, 292; Kehhale, Umar Rida, Mu’cemu’l-Muellifin, I, 122; Fihrist (1970), Il
126.
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A.2.2. Tahsil Hayati

Nedim, 6 yasmdan itibaren oturdugu mahallenin camisinde Kur’an, Kiraat, Tecvid,
Sarf ve Nahiv dersleri almistir. On yasina geldiginde Kur’an hafizi olmustur. Bundan sonra
cagmin degisik hocalarindan Hadis, Fikih, Kelam ve Tasavvuf dersleri almistir. Caginin
genel kiiltiiriine uygun bir egilim olarak Yunan, Hind ve Fars kiiltiiriine de egilmistir.
Asrinin yiikselen egilimi S$i‘iliktir. Bu donemde iktidar sahiplerinin biiyiik ¢cogunlugu
Teseyyu* diisiincesine meftundur.’® Olgunluk yasma geldiginde yazi, dil, edebiyat, hadis,
fikih, felsefe, mantik ve Helenistik donem ilim ve kiiltiirleriyle ilgili genis bilgisi sahibi bir
bilgin konumuna gelmistir.*

Genis bilimsel vukifiyet ve ehliyetini hocalar1 arasinda yer alan edebiyat, seriat ve
fikih alimi el-Kadi Eba Said el-Hasan es-Siyrafi (v.368), iinlii edebi yazin uzmani Ebii’l-
Ferec el-Isfahani (v.356), tarih ve haber ilminde hiiccet sayilan Eba Ubeydullah
Muhammed b. Umran el-Merzubani (v.384),%® fen bilimleri ve ilahiyat alanlarinda bir alim
olan Ebi Ahmed b. Ishak b. el-Kerbini, ibn Kirnib, filozof Eba Siileyman es-Sicistan,
meshur matematik bilgini Y0nus el-Kadi, mantik usulii, Grek, Fars ve Hint kiiltiiriiniin piri
sayilan vezir Isd b. Ali b. Isa b. Davud el-Cerrah, Yunan kiiltiirii konusunda derin bilgi
sahibi EbG’l-Hasan M. b. Yasuf en-Nekit ve Hristiyan filozof EbG’l-Hayr el-Hasan b. es-
Sevvar b. el-Hammar gibi alimlere borgludur. Unlii hadis alimi Ebt Ali Ismail es-Saffar
ona kendisinden rivayet etme izni vermistir.'® Nedim, bu hocalariyla ilgili bilgilerini
Fihrist’in igine serpistirmistir. Yeri geldik¢e onlardan soz etmis ve iliskilerini dile
getirmistir.!’

Hocalarinin dikkat ¢eken ozellikleri dikkate alindiginda hadis, fikih, tarih, edebiyat,
mantik, felsefeye, ozellikle Aristo felsefine, agina hatta bu alanda ileri diizeyde kisiler
olmalaridir. Onun Fihrist’te gesitli dinler, mezhepler, ilimler ve sanatlar hakkinda bilgi
verirken, bu alanlarda yazilmis eserleri ve bunlarin muhtevalarini tanitirken pek ¢ok alanin
uzmani gibi saglam bilgiler aktarmasi1 dikkate alindiginda ¢ok yonlii ve esasli bir tahsil
gordiigii diisiiniilebilir.® Tespit edilebildigi kadariyla Nedim’in belki de meslegi geregi
Bagdat disina fazla ¢ikmadigi ancak onun kimi zaman Musul, Kife, Basra, Medinetu’s-
Selam Medinetu’l-hadise ve Samerra gibi ilmi hareketliligin yogun oldugu yakin sehirleri
ziyaret ettigi sOylenebilir.

ACAY P

3 Nedim'in yasadi§ ¢ag, “Si‘@’nin zafer kazandi§i” bir dénemdi. Zeydiler, Taberistdn'da (250/864) ve Yemen'de
(284/897) devlet olmuslardi; Karamita, Gliney Irék, Bahreyn ve el-Ahsd'yi ele gegirmis, Fatimiler, Afrika'da
(297/908) ve Misirda (358/969) Fatimi Hilafetini kurmuslardi. Kisa bir siire sonra Biiveyhiler, Abbasi Devletini
ele gegirdiler (334/945); Kiigik Arap Emirlikleri, Yarimada ve Kuzey Suriye Teseyyu' akidesine boyun egdiler.
ibnu'l-imad, Sezeratu’z-Zeheb, Ill, 111; el-Fihrist (2009), 1, Mukaddime, 15.

14 Yakat, Mu‘cemu’l-Udebd, XVIII, 268.

15 |bn Hacer, Lisanu’l-Mizan, V, 72-73, 326.

16 es-Safedi, el-Waf7 bi'l-Wefeyét, IV, 235.

17 el-Fihrist (2009), I, 59, 152-153, 156, 164, 166, 398, 407, 438, 445.

18 Yak{t el-Hamevi, Mu'cemu’l-Udebd, VI, 2427.
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Fihrist’te isaret edildigine gére o bir keresinde Musul bir yolculuk yapmustir.*®
Ayrica Fliigel, Nedim’in Istanbul’a bir seyahat yaptigmni ve orada er-Rahip en-Necrani ile
goriistiiglinii ileri siirerken onun: “Onunla Daru’r-Rim’da el-Biat’in (Kilise’nin) arkasinda
bulustum”? ifadesine dayamir. Fakat Daru’r-Riim Yakat el-Hamevi’nin belittigi gibi®!
Bagdat’ta Rusafe’ye bitigik bir mahallenin adidir. Dolayisiyla bu Fliigel’in “Daru’r-RGm”
ifadesini Istanbul diye anlamasindan dogan bir yanilgisidir.

A.3. Meslegi

Nedim, kendi dogal egitim siirecini tamamladiktan sonra babasina yardimci olmak
icin onun yaninda c¢aligmaya baslamistir. En ¢ok katiplik, hattatlik ve istinsah ile mesgul
olmustur. O da babasi gibi “varrdklik” meslegini gelistirerek devam ettirmistir.?2

Muhammed b. Ishak’in verrak oldugunu gdsteren birgok delil vardir.? Fihrist’in
yazma niishalarinin ¢ogunda Besinci Makaleden sonraki her makalenin basinda onun
verrak oldugu da belirtilmistir.?* Birgok eserde onun verrakiik “viraka” (kitap istinsah,
ciltleme ve kitap ticareti) meslegini babasindan 6grendigi ve bu sayede devrin ilim, kiiltiir
ve sanat ¢evreleriyle iliski kurdugu, degisik konularda pek ¢ok kitab1 okuma ve tanima
imkanina kavustugu ifade edilmektedir. Onun Arapga yazilmis ve Arapgaya g¢evrilmis
binlerce eseri gormesi ve incelemesi bilingli ¢alismasi, derleme ve kaydetme mahareti ve
tasnif giicliniin kendisine biiylik Olclide orijinal olan bu isi yapma imkanm verdigi
anlasilmaktadir. O, bu sayede 8360 kitab1 incelemis, 2238 miiellif hakkinda kalem
oynatmis ve onlardan esasli belgelere dayali olarak bahsetmistir. Bunlarin 22 tanesi kadin,
65 tanesi ise miitercimdir.?®> Malum oldugu iizere bu eserler ¢ok cesitli alanlar ve konularla
ilgiliydi. Onun hocalarin1 ve kendisiyle ilmi konular, kitap ve miiellefat hakkinda {insiyet
peyda eden zevati da bu sayiya eklemek yanlis olmaz.

Ibnu’n-Neccar (643) en-Nedim’in hocalarmi zikrettikten sonra kimsenin ondan
herhangi bir ilim tahsil etmedigini ve rivayette bulunmadigim ifade eder.® Bunun nedeni
tam olarak anlagilabilmis degildir. Caginin ilim ve edebiyat diinyas1 onu ciddiye almamais
gibidir. Bu acidan olaya bakan bazi aragtirmacilar onun Fihrist’inde istinsah, hat, kagit,

19 Fihrist(1970), I, 674; 11, 208, 463.

20 Fihrist (1970), |, 645.

2 Mu’cemu’l-Buldan, 11, 46.

22 Yakiit el-Hamevi, Mu'cemu’l-Udeba, XVIII, 17; el-Kifti, inbahu'r-Ruvat, 1, 7.

23 Bunlarin birkagina dikkat gekilmesi gerekir: 1) Ele aldi§ kitaplarin kimi zaman varak cesidi, genisligi, hangi
yaziyla yazildigi, varakin kapsamli maddi vasiflari, sayfa adedi ve her sayfadaki satir sayisi tiirlinden detayli
bilgi vermesi. 2) Kitaplari gogaltan miistensihlerin kitapseverleri aldanmak ve kandiriimaktan sakindirmak igin
genis bilgi vermesi ve onlari tam niisha, asli niisha konusunda uyarmasi, tam ve asli olmayan niishalari tam ve
asli nishalarin fiyatina satin almalarini dnlemeye galismasi. 3) Kitaplar icin kurulan fuarlara, pazarlara,
carsilara siklikla deginmesi. 4) Kendisinden bagka Werr&klardan, ciltcilikle mesgul olan adamlarindan, gogun,
onlarla iletisim kuran miielliflerden, alimlerden ve sairlerden bahsetmesi. el-Fihrist (1978), Birinci Makale; Fihrist
(el-Hey'etu'l-Amme), s. 119, 150, 155, 159, 252, 299, 355, 359.

24 el-Fihrist (1934) Sehit Ali Pasa Nishasi, varak, 53/28; 141/75; 263/138; 293/154; 345/182.

2 “[stishadatu’n-Nedimi'l-Merciliyye ve Meséadiruhu fil-Fihrist’, Mecelletu Camiati’l-Melik Sudd, cilt 14, s. 273;
Fihrist, thk. Saban Halife ve Welid Avze, Kahire 1991, 1, 39; ibnu'n-Neccar, Zeylu Tarihi Bagdat, 11, 34.

26 ibnu’n-Neccar, Zeylu Tarihi Bagdad, I, 34.
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kitap fiyatlar1 gibi konularda bilgi vermesine dayanarak bu eserini ilmi ve kiiltiirel saiklerle
degil de, sirf ticari maksatlarla te’lif ettigini diisinmektedir.?’

A.4. Vefin

EbG’l-Ferac en-Nedim’in vefat tarihi konusunda farkli goriisler ileri siirtilmiistiir.
Tarihte ilk olarak onun biyografi yazan Yakit el-Hamevi, ne dogum ne de 6liim tarihinden
bahseder. Onun vefat tarihini ilk kaydeden onunla hem-sehir olan Ibn en-Neccar diye
bilinen Ebi Abdullah Muhammed b. Mahmid el-Bagdadi’dir. Bu konuda verdikleri en
erken tarih hicri 340 yilidir. Bununla beraber 342, 380, 385 veya 388 yilinda vefat ettigini
belirtenler de vardir.?® Kimisi de onun bu meshur vefat tarihi rivayetinin gdsterdiginden 50
yil sonra vefat ettigini diisiiniir.?

Kiltiir Tarihgisi Makrizi (845) ve Safedi (764) en-Nedim’in vefat tarihini 20 Saban
380 (12 Kasim 990) olarak gosterir.®® Ibnu’n-Neccar (643) onun vefat tarihini 20 Saban
385 (19 Eyliil 995),%! ibn Hacer (852), en dogru vefat tarihinin 388 yil1 olmas1 gerektigini
ifade eder. Bu konuda Ebt Tahir el-Kereci’den (556) gelen ve vefat tarihini 438 (1047)
olarak gosteren rivayetin dogru olmadigini da ilave eder. Son zamanlarda yapilan kimi
incelemelerde Ibn Hacer’in verdigi tarih yanls okunarak Nedim’in vefat tarihi 438 yili
olarak gosterilmistir. Bu ise, bir yanilgidan ibarettir.>?

Hafiz Zehebi (748), Nedim’i hicri 400 yilindan 6nce vefat edenler arasinda zikreder
ve der ki: “Onun ne zaman vefat ettigini bilmiyorum. Bunu bir tahmin olarak yazdim.”%
Buna ragmen hem Doguda hem de Batida Fihrist {izerinde ilmi agidan g¢alisanlarin pek
¢ogu Nedim’in vefat tarihinin hicri 380, miladi 990 yili oldugunu tercih ederler.

A.5. Eserleri

Muhammed b. Ishak en-Nedim, ¢ok eser yazan bir zat degildir. Onun en meshur
eseri diinya ¢apinda bir {ine kavusmus olan “el-Fihrist "tir.

27 Fihrist (1970), 1, 223, 239-241, 397, 1I, 43, 137, 198, 202.
28 |bn Hacer, Lisanu’l-Mizén, V, 72-73.

29 Bu gérusln sbyle bir acilimi vardir: Bu durumda el-Fihrist'te yer alan ve Nedim'in vefatindan sonraki olaylar ve
aciklamalarla ilgili kisimlarin burada yer almasi dogaldir. Zira en-Nedim bu esnada hayattadir ve eserini
tamamlamak igin galismaya devam etmektedir.

30 Fihrist (1971),s. 7.

31 Zeylu Tarihi Bagdad, 1l, 34

32 ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, V, 72. Bununla beraber, Rahim Hulv, Fihrist ile ilgili makalesinde vefat tarihini 438
olarak tespit etmistir. Rahim Hulv Muhammed, “Menhecu ibnu’n-Nedim fi Tasnifil-Uldm’, Mecelletu Ebhasi
Meysan, Cilt 4, sayi 7 (sene 2007), s. 59. Bu da Lisanu’l-Mizan’da yer alan Arapga “¢ yliz seksen” rakaminin
yanliglikla “otuz sekiz” seklinde okunmasindan kaynaklanmistir. Dogrusu igin istanbul Ill. Anmed Kiitiiphanesi,
2944 nolu yazma. Buradaki ibare soyledir: [“43te &3 5 (il 43l & <ila”]. Matbu niishada ise bu ifade
yanlislikla sdyle gikmigtir: [ 5 Olad 43 Gland A& D]

33 Zeheb, Térihu’l-islam, VI, 833.

3 Abdussettar el-Halvaci, “Min Turasina’l-Bibliyografi: [bnu'n-Nedim ve Kitabuhu'l-Fihrist’, es-Senti, Usam
Muhammed, Edevétu Tahkikin-Nusds: el-Mesadiru’-Amme, 2. B., Kahire 1434/2013.
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Tkinci eseri, Kitabu 't-Tesbihdt adini tasimaktadir. Kimisi bu eserin admi “Kitdbun
fi’I-Evsafi ve t-Tesbihdt” seklinde verir.®® Bu konuda Muhammed b. Ishak der ki: “Ben bu
konuyu ve ona benzer meseleleri, el-Evsdf ve Tegbihat ile ilgili olarak telif ettigim kitabin
“el-Kitabe ve Edevatuhd” maKalesinde enine boyuna inceledim.”*® Bu eser hakkinda diger
miiellefatta herhangi bir bilgiye ulasilamamugtir.®’

Uciinciisii ise, Kitdbu 'I-Mesalib 'tir.%®

A.6. Diisiincesi ve Onun Hakkinda Yapilan Tanimlamalar

Nedim’in diisiince ve goriisleri sistematik olarak tespit edilebilmis degildir. Kendisi
akide ve diisiincesini net bi¢gimde ifade etmemistir. Onun hakkinda yapilan
degerlendirmeler, ¢ogun, ortalik sdylentileri ve onun kimi ifadelerine dayandirilan
yorumlardan ibarettir. Hakkinda olumlu ve olumsuz goriis belirtenler goktur.

Ehl-i Siinnet mensuplarindan bazilart onu kolaylikla “Rafizi”, “Si’1” veya
“Mu‘tezili” diye tamimlamislardir. Ote yandan Si‘a’min da ona sahip ¢ikmadigi, onu
kendilerinden saymadigi ve ulemasi, mensuplari arasinda gormedigi de miisahede
edilmektedir. Bu nedenle ona ve eserine gereken ihtimami gostermedikleri
diisiiniilmektedir. Simdi onunla ilgili goriislerin lehte ve aleyhte olanlar1 ve delillerini
gozden gegirelim:

A.6.1. Réfizi -Mu ‘tezili olduguna Dair Goriisler ve Delilleri

1) Muhammed b. Ishak en-Nedim, Abdulmiin‘im b. idris (228),%° Muhammed b.
Umar el-Wakidi (207)* ve ishak b. Bisr (206) gibi Ehl-i Siinnet ulemasi tarafindan
“kezzab” (yalancilarin piri)* diye tanimlanmis bulunan bazi kisileri “sika” (giivenilir,
saglam, sozii senet) saymistir.*? Bu da onun Ehl-i Siinnet kistaslarma gore ulema, diisiiniir
ve ravileri degerlendirmedigini ortaya koyar. Oyle ise o, Ehl-i Siinnetten degildir.

2) Ehl-i Stinnet alimlerinden s6z eden Nedim’in onlarin bazisi hakkinda nadiren
“Hagviyye’dendir” ifadesini kullanmistir. Biiyiik hadis imamlarindan bazilarini “Zeydiyye”
mezhebinden saymasi ve “Mukatil b. Suleyman (150), Sufyan-1 Sevri (161), el-Hasan b.
Salih b. Hayy (168) ve Sufyan b. ‘Uyeyne (198) gibi fakih-muhaddislerin ¢ogu bu

35 Sozgelimi ibnu'n-Neccar, Zeylii Tarihi Bagdad, |l, 34; el-Fihrist (1978), s.17; Fihrist (1970), 1, 29.

% Kitabu'l-Fihrist (1970), s. 14.

37 Yakat, Mu'cemu’l-Udeba, XVIII, s. 17; ibn Hallikan, Wefeyatu’l-A’yan, 1, 52; Zirikii, el-A’lam, VI, 29; Brockelman,
Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, |Il, 72. Ayrica el-Fihrist (2009), I, 29.

38 el-Fihrist (1970), |, 589; el-Fihrist (2009), |, 589.

39 el-Fihrist (1978), s. 138. Krs. el-Fihrist (1994), s. 123. Bu basimda iki muellif ile ilgili agiklama karigmistir.

40 el-Wakidi, “Ali —aleyhi's-selam—Peygamber'in —sallallahu aleyhi vesellem- mucizelerinden biridir; tipki Hz.
Mds&'nin Asé’sl, Hz. Is&’nin oluleri diriltmesi gibi...” rivayetinin ravisidir. el-Fihrist (1978), s. 144-145; el-Fihrist
(1994), s. 127-128.

41 Ahmed b. Hanbel, el-Wakidi hakkinda: “Yalancmln_ biridir; hadisleri maklib halde rivayet ederdi”; ibnu’l-Medini,
en-Nesal ve Eb( Hatim: “Hadis uyduran biridir’; Ibon R&heveyh: “Bana gére o, hadis uyduran biridir’; Buharf:
“Onun hakkinda stikat etmislerdir.” demektedir. Zehebi, el-Mizan, VI, 273.

42 Nedim, ishak b. Bigr hakkinda ne lehte ne de aleyhte bir degerlendirmede bulunmustur. “Siyer ve olaylari
yazanlardan biridir’ deyip eserlerini saymistir. el-Fihrist (1978), s. 137; el-Fihrist (1994), s. 122-123.
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mezheptendir” degerlendirmesinde bulunmus olmast ve bu konuda [ofsdl 4a]
“muhaddislerin biiyiik cogunlugu” ifadesini kullanmas1*® tepkilere yol agmustir.

3) Nedim’in, Muhammed b. Ishak** ve Ibn Ishak (ibrahim b. Muhammed) el-Fizari
gibi “sika” kabul edilen alimlere “ta’n etmesi” (dil uzatmasi),*® Mus’ab b. Abdullah,*®
Muhammed b. Ebd’l-‘Atahiyye’nin degerini diisiiriicti bigimde tanitmas:1 de onun rical
kistaslarinin farkli olduguna isaret sayilmistir.

«“A 299

4) Si‘1 olmayan bazi kisileri “ami” (bilgisiz, siradan, cahil) saymasi, 6te yandan
kimi S$1’a ulemasina 6vgiilerde bulunmasi bu yonde degerlendirilmistir.*’

5) Nedim’in hocalar1 ve dostlar1 arasinda Hiristiyan, Felsefeci, Ismaili ve Mu‘tezili
baz1 kisilerin bulunmasi onun aleyhinde delil olarak kullanilmistir. Bunlarla yakinlig: ileri
siiriilerek onun “Si*i-Mu‘tezili” oldugu ortaya atilmistir.*®

6) Nedim, Hz. Ali, Hasan, Huseyn veya Ehl-i Beyt’ten birini zikrederken,
Rafizilerin toresine uygun olarak, daima “’ Aleyhi’s-Selam” ifadesini kullanmustir.*® Bu da
onun Si‘a’dan olduguna delildir. Bu tercihini, ¢aginin popiiler kiiltiirii haline gelen Si‘ligin
bir parga tesirinde kalmis olmakla agiklamak da miimkiindiir.

7) Biitiin bunlarla beraber en-Nedim’in, mutedil bir S1‘1 oldugu ancak asla miifrit
goriis ve diisiincelere sahip olan Gulat-1 $i‘a’dan olmadig1 da ifade edilmistir.>

ANy

8) Ebi’l-Hasen el-Es¢ari’yi Cebriyye’den sayan Nedim’in,>! akidesi sorgulanmis
ve onun mutedil Siinni ¢izgide olmadigt ileri siiriilmiistiir.

Esasen miiellif, bu baglik altinda daha ¢ok Es‘ari’nin Mu‘tezile’den ayrilisini halkin
huzurunda nasil agikladigi konusu tizerinde durur. Kimileri de “tahsili” konusunda
degindigimiz kimi hocalarmin Grek, Pers, Hint ve Hiristiyan felsefesine meftun kisiler
olmasini onun dogru yolda olmadigina dair bir delil olarak kullanmak isterler.

43 “Zeydiyye” bashg altinda bu tir ifadelere yer verir. el-Fihrist (1978), s. 253; el-Fihrist (1994), s. 221-222.

44 ibn ishak hakkinda: “Ta'n edilmistir; hayat tarzi [islami adaba] uygun degildir... Hisém b. Urve’nin hanimindan
asllsiz seyler rivayet ederdi... Ehl-i Kitabi ilk ilim ehli sayardi... Ashdb-1 Hadis onu zayif sayar ve itham ederler’
gibi ifadeler kullanir. el-Fihrist (1978), s. 136; el-Fihrist (1994), s. 121.

45 Onun hakkinda “Hiir ve erdemli biriydi. Ancak hadislerinde ¢ok hata yapard” ifadesini kullanir. el-Fihrist (1978),
s. 135; el-Fihrist (1994), s. 121.

46 Nedim, Mus’ab hakkinda hakaret iceren bir s6z kullanmaz. Ancak onun babasi Abdullah b. Mus’ab hakkinda:
“Insanlarin en serlilerinden -kétiilerinden- biriydi. Ali —aleyhi’s-selém’in- eviadina yiklenird” demistir. el-Fihrist
(1978), s. 160; el-Fihrist (1994), s. 140.

47 ZirikIi, el-A’lam, VI, 29.

48 Bu goriisii Zehebi'ye dayanarak ortaya atan ibn Hacer'dir. Lisanu’l-Mizén, V, 72-73. Ayrica Yakt, Mu'cemu’l-
Udeba, XVIII, 17; Kehhéle, Mu'cemu’l-Muellifin, 1X, 41; ZirikIi, el-A’lém, VI, 253

49 Genelde kullandidi ifade “aleyhi’s-seldm”dir. Ancak farkli ifadeleri kullandigi da tespit edilmistir. Mesela Hz. Ali
hakkinda bir sayfada (¢ kere: “Radiyellahu anh” ifadesini, iki kere de “aleyhi’s-selam” cimlesini kullanmigtir.
Ayni sey imam Ca'fer b. Muhammed igin de gegerlidir. el-Fihrist (1978), s. 249, 250; el-Fihrist (1994), s. 217.
Su kadar var ki, Teceddud basiminda Fihristin metninde zikredilip edilmedigine bakilmaksizin hepsinde
“aleyhi's-seldm” klisesi eklenmistir.

50 Zirikl7, el-A’lam, VI, 29.

5t el-Fihrist (1978), s. 257.
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Bununla birlikte onun 1limli bir Sii sayildigini ortaya koyan daha giiglii deliller
bulundugunu ileri siirenler de vardir.>> Cagin popiiler kiiltiiriiniin bu yénde kullanilmak
istendigine de dikkat cekmek gerekir. Bu donemde fen bilimlerinin degisik alanlarinda ileri
giden ve cagin kiiltiir ¢evresini olusturan zevat genellikle Mu‘tezile kelamcilari ile Farabi
okulundan yetisen mantik¢ilardi.

A.6.11. Ehl-i Siinnetten Olduguna Dair Gériisler ve Delilleri

Ote yandan Nedim’in $i‘1 olmadigini, olamayacagini iddia edenler de vardur.
Bunlarin delillerine de bir goz atalim:

1- Nedim, Fihrist adli kitabinda diger mezheplerin fakihlerini, Si‘a’nin fakihlerine
takdim eder.> $1’a’dan olsaydi, dnce kendi mezhebinin fakihlerini zikrederdi.

2- Nedim, “Seytanu’t-Tak” diye tamimlanmis olan sahistan bahsederken onu bu
lakapla zikrettikten sonra Amme’nin ona bu lakabi taktigini Héassa’nin ise onu
“Mii’minu’t-Tak” lakabiyla andiklarini dile getirir. Si’asi’nin ona “Sahu’t-Tak” adin1 da
verdigini ifade eder.>* Bu agiklamasi iki agidan onun S$1’a’dan olmadigini gostermektedir.

3- Si‘iler 6zellikle On iki Imam Si‘as1, Talha, Ziibeyr ve Hz. ‘Aise hakkinda [ ==
peic ] (Allah, onlardan razi olsun) seklinde sayg1 ve dua ifadelerini kullanmazlar. en-
Nedim ise, bu tiir ifadeleri dogal bir anlatim i¢inde kullanmaktadir. Bu da onun mutedil bir
cizgide oldugunu gdstermeye yeter.>

4- Nedim, Imam Cafer es-Sadik’tan (148) sz ederken sadece “Ca’fer es-Sadik”

ifadesini kullanir. Onun “imam” olduguna dair bir ifade kullanmaz. Bu ise, $1’a’ya mensup
yazarlarin normlarina aykiridir. Demek ki, o Si’a’dan degildir.%®

5- Nedim, el-Belazuri’nin 6grencisidir. Bu zat, Abbasi hiikiimdar1 el-Mutevekkil’in
nedimi idi. S6z konusu hiikiimdar ise, Ehl-i Beyt’e karst diismanligi ve saldirganligiyla
tanmmlstl.57

6- Nedim’in Si’a’nin ilk donem rical miielliflerinden sayilan en-Necasi (450) ve et-
Tasi’nin (460) Kitaplarinda s6z konusu edilmemesi, onun ehlu’l-‘amme’den ( S1’a disinda

kalanlardan) oldugunu gostermektedir. Yoksa her ikisi de kitaplarinda ondan s6z
ederlerdi.®®

7- Anlasilan, onun $i’a veya Mu‘tezile’den oldugunu ileri siirenler, bu goriiglerini
esash delillerle ispat edebilmis degillerdir. S6zgelimi, ez-Zirikli (m.1956), Ibn Hacer’den

52 Bunun en agik delili, Fihrist'te kullanilan dil ve Usluptur. Taassup sahibi hi¢bir $''de bu tiirden mutedil bir tsluba
rastianmaz. Ote yandan Unlii tarihgi el-Makrizi onun Teseyyu' ile itham edildigini ifade eder. Bu da onun Si'7
olmadi§i kanaatinde oldugunu gdsterir. Leiden Nushasinin kapak sayfasinda yazilan biyografisinde de onun
Teseyyu' ile itham edildigi beyan edilmistir. Bir seyle itham ediimek mutlak manada onun gercekligini
gbstermez. ‘Ayn-1 suht ile bakan bunu aleyhinde kullanabilir ama bu bakigla itidal terazisinin topuzu kagar.

53 el-Fihrist (1994), s. 247-271. Krs. el-Fihrist (1978), s. 280-307.

54 el-Fihrist (1994), s. 218. Krs. el-Fihrist (1978), s. 250. Bu niishada “Amme” ve “Hassa” kavramlari gegmez. *
Stas!” yerine, dogrudan “ Si'a, ona: Mu'minu’t-Tak” lakabini verir, denmektedir.

5 el-Fihrist (1994), s. 219; el-Fihrist (1978), s. 250.

% el-Fihrist (1994), s. 244. Krs. el-Fihrist (1978), s. 278.

57 el-Usdlu’l-Erbea, XVI, 273.

%8 Seyyid el-H{i, Mu‘cemu Ricélil-Hadis, XVI, 72.
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bir nakil yaparak “Mu‘tezili” ve “Miiteseyyi‘” oldugunu, zira Ehl-i Siinnet’i “Hasviye”,
Es‘arileri de “Mucbire”, S1’a’dan olmayan herkesi ise “4mmi” seklinde tanimladigini iddia
eder ki, bunun elle tutulur bir iddia olmadig1 ortadadir.>® Zira bu tiir kelimelik ifadeler her
zaman birtakim desiseler yoluyla bir kitabin i¢ine yerlestirilebilmektedir.

A.7. Degerlendirme

[lme hizmet eden Kkisilere yonelik o&lgiisiiz mesnetsiz yapilan tanimlama ve
karalamalar1 temkinli karsilamakta yarar vardir. Zira onun: “Hasviyye’dendir” seklindeki
tanimlamas1 Ibn Kullab®® gibi nadir kisilerle ilgili olup biitin Siinni ulemayr aym
kategoride saydigi anlamina gelmez. Es‘ari’ye (324) “Cebriyye” (el-Miicbire) ve
“Babiyyetu’l-Hasviyye” bashigi altinda yer vermesi®® de en-Nedim’in, Si‘i oldugunu
gostermek i¢in yeterli delil sayilamaz. Zira Si’a’nin kalipsal olgiileri vardir; sahabe ve
Miisliimanlart buna gore degerlendirir ve Hz. Ali’nin etrafinda yer almayan gevrelere
saldirmadan edemezler. Nedim’de ise, bu dar bakis ve bagnazlik yoktur.

Dikkat ¢eken diger bir husus da Fihrist’in miiellifine Mu‘tezili ve Si‘1 ¢evrelerde de
herhangi bir deger verilmemis olmasidir. Ondan ve diinyaca {inlii eserinden dogru diiriist
bahseden ka¢ Si’i veya Mu‘tezili’den soz edilebilir? Bu ¢ergevede onlar, onun
mevsiKkiyetini bile tartismislardir.

Ahmed b. ‘Ali en-Necasi (450)°%? ve Seyh et-Tisi (460),% Nedim’in Fihrist’inden
kimi nakiller yapmislardir. Bu sayede hakkindaki ithamlar bir 6l¢iide zayiflamistir. Hatta
et-Tasi’nin el-Fihrist adli eserini tahkik eden Muhammed Sadik Bahru’l-‘Ulim (m.1977),
onun bu eserini biiyiik 6lgtide Nedim’in Fihrist’ine dayanarak yazdigini ve ondan ¢ok
sayida terciime-i hali (biyografiyi) naklettigini ifade etmistir.5

Hasili: Genelde biitiin mezhep ve mesrep mensuplar1 ne Fihrist’e ne Nedim’e
gereken ilgiyi gostermistir. Bu tutumun sebeplerinin arastirilmasi gerekir. Bunun temel

5 Sozgelimi el-Fihrist (1994), s. 247-258; el-Fihrist (1978), s. 280-290. Bu sayfalarda degisik mezheplere mensup
biyik migtehitler anlatilir ve higbirine dil uzatiimaz; aleyhinde tek ifade kullaniimaz.

60 jbn Kullab: Abdullah b. Muhammed. Abbad b. Siileyman ile tinlii miinazaralari vardir. “Allah’in keldmi, Allah’in
kendisidir’ derdi. Muhammed b. ishak et-Talkani ona: “Mesih hakkinda ne dersin?’ diye sormus o da:
“Miisliimanlardan Ehl-i Siinnet’in Kur'dn hakkinda s6yledigini” cevabini vermistir. el-Haris el-Muhésibi, Buhari,
Es’arf, Maturidi ve daha nice ulemanin onun gérislerinden ilham aldigi disintimektedir. el-Fihrist (1978), s.
255-257; Ion Hacer, Fethu’l-Bari, |, 293; ismail el-Bagdadi, Hediyyetu'l-‘Arifin, 1, 440.

61 Baglikta “lon Eb(i Bisr” seklinde yer alir. el-Fihrist (1978), s. 257; el-Fihrist (1994), s. 225.

62 “Bundar b. Muhammed b. Abbdullah” biyografisi. Ebl’l-Hasan Ahmed b. Al en-Necasi, Fihristu Esmai
Musannifi's- St'a el-Mugteher bi-Rical en-Necdsi”, thk., el-Hucce es-Seyyid Musa es-Subeyri ez-Zencani,
Muesseseti’'n-Nesri’l-islami, Kum el-Miserrefe/iran, ts. s. 114 (294. Biyografi). Sz konusu metin séyledir:

QUS cmall QS ¢ gall QLS 330l s ¢ jledall QLS :lgia i€ 4l candia PRy A de Cpdasa ol [294 1"
(o8 LU 5 Aalall 8 LS Al Lyl 583 5 ¢ 5l QIS b apaill sy (o GBla) (0 dane ) sl @3 S5 alS 3l
"5 yandl 4 LUS 5 cdaiall

63 “Dav(d b. Ebl Zeyd” biyografisi. Ebd Ca'fer Muhammed b. el-Hasan es-Seyh et-T(si (460), Fihristu Kutubi’s-
Sta ve Usilihim, thk. Abdulaziz et-Tabatabai, Kum/iran, ts.; es-Seyh et-Tasi, Fihrist, thk., es-Seyh Cevad el-
Kayydmi, Miesseset’'n-Nesri'l-Fikahe, 1417; s. 125 (Biyografi: 283.8).

64 Eb( Ca'fer Muhammed b. el-Hasan es-Seyh et-TasT (460), Fihristu Kutubi’s- S'a ve Usdlihim, thk. Muhammed
Sadik Bahru'l-‘Ulim, Necef/lIrak, ts., Mukaddime, s. 2, 3, 4.
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sebebi olarak onun siradan bir katip, miistensih veya varrak oldugu ve kayda deger bir eser
yazmis olmasinin diisiiniilmemis olmas1 gdsterilmistir.

Ikinci sebep olarak da mevsikKiyetinin tescil edilmemis olmas1 diisiiniilmektedir.
Ciinkii mutlak manada en-Necdsi (450) ve Seyh Tiisi 'nin (460) ondan birtakim nakillerden
bulunmus olmalari, onun giivenilir, saglam, mutkin sayilmast icin yeterli delil sayilmaz,
denebilmektedir. Aynmi sekilde iinlii Mu‘tezili el-Kadi Abdulcebbar (415) da “Fadlu’l-
I'tizal ve Tabakdtu’l-Mu tezile” adli eserinde en-Nedim’den soz etmemistir. Halbuki en-
Nedim, Fihrist’in Besinci Makdlesinde Mu‘tezile’nin belli basli Onciilerini ve eserlerini
detayli bicimde kaydetmistir.®®

Ahmed b. Ali en-Necasi (450)%® ve Seyh et-Tisi (460),%” Nedim’in Fihrist’inden
kimi nakiller yapmiglardir. Bu sayede hakkindaki ithamlar bir 6l¢iide zayiflamistir. Hatta
et-Tasi’nin Fihrist adli eserini tahkik eden Muhammed Sadik Bahru’l-‘Ulim (m.1977),
onun bu eserini biiyiik 6l¢iide Nedim’in Fihrist’ine dayanarak yazdigin1 ve ondan ¢ok
sayida terciime-i hali (biyografiyi) naklettigini ifade etmistir.%®

Bu gercege ragmen Ibn Hacer el-‘Askalani (852), en-Nedim hakkinda oldukca
menfi goriisler beyan etmis ve onun degerini diisiirmeye ¢alismistir.%® Aralarinda yaklasik
5 asir mevcut olmakla beraber ‘Askalani’nin, onun i¢in “Mu ‘tezili ve Si’7 idi” seklindeki
bir kanaat ve goriise hangi delillere dayanarak ulastig1 tespit edilememistir. “Onun eserini
gozden geciren Si‘i-Mu‘tezili oldugunu anlar” demek ise, mutlak bir kistas degildir ve
tutarli bir delil sayilamaz. Zira onun ¢apinda bir alim olan Makrizi, Fihrist’i ¢okca
kullanmasina ragmen, miellifinin 7eseyyu® ile itham edildigini ifade etmistir.

B) EL-FIHRIST

B.1. Fihrist’in Kelime Anlami

Farsga olan “fihrist” kelimesini Arapgaya kazandiran kisinin en-Nedim oldugu
diisiiniilmektedir. Unlii dilcilerden Cevheri, “fihrist” maddesine yer vermez. Yaygimn
kanaate gore, fihris [ 48] sozctigii asil itibariyle Arapga bir kokten degil, Farsga bir
asildan gelmektedir.”® Kimisi de “fihrist” kelimesinin Arapcalasmis seklidir, demektedir.”

85 el-Fihrist (1978), s. 245-248.

6 “Bindar b. Muhammed b. Abbdullah” biyografisi. Eb0’l-Hasan Ahmed b. Al en-Necasi, Fihristu Esmai
Musannifi's-Si‘a el-Misteher bi-"Ricalu'n-Necagi”, thk., el-Hucce es-Seyyid Musa es-Sibeyri ez-Zencani,
Miiessesetiin-Nesril-slami, Kum el-Miiserrefe / Iran, ts. s. 114 (294. Biyografi). S6z konusu metin soyledir:

QS call QLS ¢a guall QUS 33ball QS 6 jledall QU 1lgia o€ al canfiia ala) 4l de o dasa cp lai [ 204 ] "
8 LS 5 ala¥ ] 8 LIS 4l Liagl 5S35 et 5l IS 8 il o gy ol (Blass) (03 dama zz all ol iy S5 1S 30
"5 el & LS 5 cdaal)

67 “Dav(id b. Ebl Zeyd” biyografisi. Ebu Ca'fer Muhammed b. el-Hasan es-Seyh et-T{si (460), Fihristu Kutubi’s-Si‘a
ve Usilihim, thk. Abdulaziz et-Tabatabai, Kum/iran, ts.; es-Seyh et-Tisi, Fihrist, thk., es-Seyh Cevad el-
Kayy(mi, Miesseseti'n-Negri'l-Fikahe, 1417; s. 125 (Biyografi: 283.8).

8 Ebu Ca'fer Muhammed b. el-Hasan es-Seyh et-T(si (460), Fihristu Kutubi’s-Si‘a ve Usdlihim, thk. Muhammed
Sadik Bahru'l-Uldm, Necef/Irak, ts., Mukaddime, s. 2, 3, 4.

89 [ jsanu’l-Mizén, V, 72-73.

70 jbn Manz(r, Lisanu’l-‘Arab, VI, 167, “fehrese” mad.

" Ez-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, VI, 521.
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Bu kelimenin fiilini [M)@—’t 4 a348] seklinde diisiinenler de vardir. Buna gore [3-1» ]
kelimesi [C+24%] fiilinin mastar1 olmaktadir. Fihrist (< 2d) ise, Arapgasinin “fihris” (L&)
oldugu diisiiniilen sdzciik anlamin tasir.”?

Fihrist’in ise anlamu, muhteva, icerik, icindekiler, icinde kitap isimlerinin toplandig
kitap demektir. Bu kavram, bir kitabin icinde bulunan konularin listesi (i¢indekiler) i¢in de
kullanilir.”® Bu ismin bir¢ok miiellif tarafindan kullanilmis olmas: muhtemeldir.”

B.1.2. “Fihrist” ve “Liste” Kavramlarimin Iliskileri

“Fihrist” ve “liste” kavramlari, kitap isimlerini bir araya getirmeleri acgisindan ortak
ozelliklere sahiptir. Dolayisiyla her ikisine de sozliik agisindan fihrist denebilir. Bu nedenle
“fihrist” kelimesi Islam kiiltiiriinde herhangi bir ayirima gidilmeksizin iki kesim igin de
kullanilmaktadir. “Falan kisinin miiellefatimin fihristi” dendigi gibi, “falan kiitiiphanenin
fihristi” de denebilmektedir.”

Bu birinci anlamiyla giiniimiizde “bibliyografya” diye bilinen kavramin manasi kast
edilirken, ikinci manasiyla “fihrist” kelimesinin modern kavramsal anlamina isaret
edilmektedir. Bu batililar tarafindan belirlenmis bir kavramdir. Misliimanlar bu bilimi
yaklasik on bir asirdir tespit edip tanimis ve bu alanda eserler ortaya koymuslardir.
Batililar ise bu bilimi ancak on dokuzuncu asirda tanimaya baglamiglardir. Dolayisiyla bu
bilim onlarin nezdinde kaynaklariyla, kurallar1 ve metotlariyla ancak giiniimiizde dort basi
mamur bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmustur.

Miislimanlar, uzun asirlar boyunca “el-Fihrist” kavramimi kendi zihinlerinde
tesekkiil eden sekli ve manasiyla kullanmislardir. Bu nedenle onlarin her “fihrist” dedigi
yerde batinin modern biliminin gelismesinden sonra gelistirdikleri kavramlarla onu
anlamaya calismak isabetli olmaz.

B.1.3. “Fihrist”in Diger Adlar

Nedim’in Fihrist’in adi tizerinde de kimi ihtilaflar vardir. En ¢ok kullanilan ve
yaygin halde bulunan ad1 “Fihristtir.”®

Bununla beraber onun degisik isimlerle anildigina da rastlanmaktadir. Bu isimlerin
en basta gelenleri sunlardir: [+lelsdl <o 568] “Fihristu’l-Ulemad """, [« < 5e8] “Fihristu’l-
Kutub ™8, [eba¥) JLal & cau ,6dll] “el-Fihrist fi Ahbdril-Udebd”"™®, [as=) < 8] Fihrisu’l-
‘Uliim "% ve [ps12)) 5 4] Fevzu 'I-Uliim 8

72 ibn Durayd, Ebd Bekr Muhammed b. el-Hasan (321); Kitdb Cemhere el-Luga, thk., Remzi Munir Ba'lebekki,
Daru'l-‘llm Ii'l-Melayin, Beyrut 1987.

73 Feyrlzabadi, el-Kamasu’l-Muhit, 11, 236.

4 Mesela: “Risaletu’l-Birdni fi Fihristi Kutubi’l-Erdzi” bunlardan birisidir.

75 el-Medhal ila limi’l-Bibliyografya, s. 25.

6 Bu eseri “el-Fihrist’ diye kaydedenlerden bazilari: Fliigel, Bayard Dodge, Eymen Fuad Seyyit, Rida Teceddud,
vdg.

77 Riyadizade, Esmau’l-Kutub, s. 246; Hafiz ibn Neccar, Zeylu Tarihi Bagdad, Il, 34; ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, V,
72-73; VI, 558.

78 Yakat el-Hamevi, Mu'cemu’l-Udeba, VI, 2427.
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C) Fihrist’in Muhtevast

Fihrist’in bir boliimiinde bu esrin 377 hicri yilinda telif edildigine dair birgok
Makalede bilgi verilirken, diger kisminda bdyle bir tarihlendirmeye gidilmedigi miisahede
edilmektedir. Bu da: “Acaba kitap iki kisitm olarak mi planlandi?” sorusunu akla
getirmektedir.

Cok yaygin bir yaklasim olarak Fihrist kitabinin bize tam ve kamil manada
ulagmadig diisiiniilmektedir. Eserin, miiellifi tarafindan tamamlanamadig ve el-Wezir el-
Magribi (418) tarafindan tamamlandigi fakat eserin bu tamamlayict boliimiiniin elimize
ulagmadigi ileri siirtilmektedir. Tarih ve kiltiir tarihi alaninda ¢aligmalar1 giintimiize kadar
gelmis bulunan Yakit el-Hamevi (626) tarafindan yapilan birgok Fihrist’ten yapilan metin
nakli incelendiginde bu goriisiin delillerle beslendigi diisiiniilmektedir. Bu konu 6zel bir
inceleme konusu yapilabilir.

Anlasildigi kadariyla en-Nedim, Fihrist adim1 verdigi eserini iki boliim halinde
tasarlamistir. Birinci bdliimii, daha ¢ok Islam ve Miisliimanlar ile alakali literatiire tahsis
etmistir. Buna bagli olarak oncelikle Islam ile ilgili ilimleri ele almistir. Bunun yaninda
tarih siireci iginde Islam cizgisinden sapip kendilerine mahsus bir yol, mezhep ve din
olarak Yahudilik ve Hiristiyanlik hakkindaki eserleri incelemeye almistir. Bu baglamda
Islam iizere Allah tarafindan gonderilen seri‘atleri ortaya koymaya ¢alismistir. Ardindan
Arapga ve gramerini, edebiyat mahsullerini, siir ve sairleri, kelam ve kelamcilari, fikih ve
fikihgilari, hadis ve hadisgileri, tefsir ve tefsircileri ele almaya calismistir. Iste bu konular,
Kahire (Paris) niishasinin ana konularini olusturmaktadir.

Ikinci béliim ise, Islam 6ncesi doneme ayrilmistir. Burada gayrimiislimler nezdinde
ortaya c¢ikan ve oralarda gelisen ilim, bilim, sanat ve zanaat alanlarinda zuhur eden
incelemeler, risaleler, kitaplar ve diger eserler ele alinmistir. Kadim felsefe ve felsefeciler,
eski donem ilimleri, inang¢ sistemleri, mezhepler, kimyacilar ve sanatcilar, miisamereler,
hurafeler, sihirbazlik, muskacilik, g6z boyama ve eglence tiirlerine iliskin yazin kategorize
edilmistir.

Fihrist, cok kisa ve 0zlii bir 6nsoz ile baslar. Burada Nedim, kitabinin genel
cercevesini ¢izer. Ardindan kitabinda ele aldigi Makalelerin (boliimlerin) basliklarini ve
muhtevalarinin listesini verir. Bu Makalelerin her biri belli bir konuya tahsis edilmistir.
Kitabin tamamini olusturan on Makalenin her biri muhtevasinin igerigine uygun bi¢imde
farkl1 fenlere (bilim dalina) ayrilmistir.8? Nedim, bu fenlerin her birinde, o konuda eseri
bulunan kisileri kaydeder.®

79 Es-Safedi, el-Waff bi'l-Wefeyat, Il, 139.

80 Haci Halife, Kesfu’z-Zundn, 1, 1303.

81 [smail Basa el-Bagdadi, Hediyyetu’l-‘Arifin, I, 55.

82 Acaba kitap tasnifinde kullanilan bu onlu sistem, Nedim'in orijinal bulusu mudur yoksa daha 6nce buna benzer
bir onlu sistem kullananlar var midir? Bildigimiz kadariyla Nedim'den énce Eb( Temmam'in (228), el-
Hamése'de, ibn Sellam’in (232), Tabakétu Fuhili'Su‘ard'da, ibn Kuteybe'nin (276), ‘Uyiinu’l-Ahbarda onlu
sistemler kullandigidir. Haméase kitaplari da, gogun, onlu bir sistemle dlizenlenmistir. Bu edebi trler Nedim igin
en azindan ilham kaynag olarak dustndlebilir.

83 flgingtir, Nedim'in Fihristi 1871-1872'den yayinlandiktan 3-4 yil sonra yani 1876'da modern kiitiphaneciligin
babasi sayilan Melvil Devey (1851-1931), onlu kitliphane sistemini yayinlamistir. Buradan hareketle, Devey,
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Simdi de Fihrist’teki Makalelerin basliklarini ve kag sayfayi1 kapsadiklarini gézden
gegirelim:

Birinci Makadle: Kavimlerin Dilleri ve Semavi Seriatlarla Iigili Kitaplar:3* Birinci
boliim ¢esitli milletlerin konustugu diller, kullandig1 yazilar ve bunlarin 6zelliklerinin yani
sira mukaddes kitaplar, Kur'an, kiraat ilmi ve bu konunun uzmanlar1 olan kurralara
ayrilmistir. ' Yahudi ve Hiristiyan kutsal kitaplarna da temas edilmekte, Yahudi
alimlerinden sadece Said el-Feyyimi’ye (Saadia Gaon) yer verilmekte, ayrica bazi
Hiristiyan din alimleri tanitilmaktadir.® (ss. 6-59).

Ikinci Makale: Nahivciler ve Liigatciler: Ikinci bolim dil ve gramer hakkinda olup
Arap nahvinin tesekkiilii, Kiife ve Basra dil okullarinda nahiv ilminin gelismesi, bu okulun
gorislerini birbirine katarak yeni bir goriis ortaya atmaya g¢alisanlar, Araplarin en biiyiik
edipleri ve hatipleri gibi konulara iliskin bilgiler igermektedir. Bu boliim kitabin en uzun
boliimlerinden biridir. (ss. 59-130).

Uciincii Makale: Haberler, Edebiyat, Ensab ve Siyer: Ugiincii boliimde tarih, siyer,
tanitilmakta ve eglenceye dair konulara yer verilmektedir. Bu boliim, Fihrist’in en uzun iki
boliimiinden biridir. (ss. 131-222).

Dordiincii Makadle: Siir ve Sdirler: Dordiincii bolim siirler ve sairler hakkindadir.
(ss. 223-244).

Besinci Makale: Kelam ve Miitekellimler: Burada Mu‘tezile, Murcie, imamiyye ve
Zeydiyye Si‘as1, Miicbire, Hasviyye, Hariciyye, Mutesavvife, Isma‘iliyye hakkindadur. (Ss.
245-279).

Altinct Makdle: Fikih, Fukahd ve Muhaddisler: Altinci bolim fikha ve fikhi
mezheplere ayrilmis olup eserin en genis kismudir. (ss. 280-330).

Yedinci Makale: Felsefeciler ve Kadim ilimler ile ilgili Haberler ve Bu Konuda
Yazilan Kitaplar, Burada Grek, Hind ve Fars kokenli filozoflar, eserleri ve goriisleri ele
alinmistir. Bu boliim, Fihrist’in en uzun iki boliimiinden biridir. (ss. 331-422).

Sekizinci Makdle: Musdmereciler ve Hurafecilerin  Haberleri, Isimler ve
Hurafelerle Iigili Haberler: Yani sekizinci bolim sihir, biiyii, tilsim, gdézbagcilik ve
hurafelere ayrilmstir. (S. 422-441).

Dokuzuncu Makadle: “Sdbie” diye bilinen Keldanli Harndniyyenin mezhepleri ve
Keldanli Seneviyyenin mezhepleri: Yani, Dokuzuncu bdliim Sabiiler, Maniheistler,
Mazdekiler gibi eski Mezopotamya ve Pers din ve kiiltiirlerinin uzantisi olarak varliklarini
devam ettiren din, mezhep ve kiiltiirleri, bu konuda yazilan kitaplar1 ve miiellifleri ele alir.
(ss. 441-493).

bu sistemini Fihristin onlu sistemine borgludur, denebilecedi distnilmektedir. Bu eserin onun temel
dugnceleri Gzerinde ilham verici bigimde tesir ettigi kuskusuzdur.

8 Biz bu sayfa numaralarini Fihrist'in 1978'de Beyrut'ta basilan nishasina gére verdik.
85 Bu konuda Ebd Hayyan et-Tevhidi, Riséletu’l-Kitébe, el-Kalkasandi, Subhu’l-A's4 fi Siné‘ati’l-nsa adli eserlerini
yazmislardir.
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Onuncu Makadle: Kadim ve sonraki donem felsefecilerden olan Kimyacilar ve
Sanatcilar: Onuncu boliim de Ilk¢agdan itibaren eski kimya alanindaki calismalar:
icermektedir. (ss. 493-507).

D) Nedim’in Fihrist’teki Metodu

D) Ozlii Anlatimi Tercih Eder

1- Nedim’in Fihrist’te izledigi metodun bir &zelligi, anlatimda en kisa yolu
izlemeye calismasidir. Bunu onun &nsoziinde bile gérmek miimkiindiir. Onsézii o kadar
kisadir ki, metodunu, hedefini ve usuliinii izah etmekten ¢ok uzak oldugunu gibi yazdig
kitabini adin1 acikca dile getirmekte yetersiz kalmistir.®®

2- Tekrar etmekten kaginmasi ve bu amacla okuru kendisinden oncekilerin
kitaplarina havale etmesidir. Yani Nedim giiniimiizde atif diye bildigimiz metodu da
kullanir. Mesela bir kisi veya kitaptan iki yerde soz ettiginde bu iki yerden birinde onu

nerede ve hangi amagla zikrettigini ifade ederek gereksiz bilgi ve tekrardan kaginir.%’

Bununla beraber kimi zaman bir kitaptan veya mezhepten uzun uzadiya
bahsettigine de rastlanir. Mesela /smd ‘iliyye’nin kollarindan ve Kitdbu l-‘Ayn’den detayli
bigimde bahsetmistir.%

3- Acaba en-Nedim’in Fihrist’ini kendisinden sonra tamamlamaya veya bos
birakilan yerlerini doldurmaya ¢alisan kimse olmus mudur? Kimileri onun bu
tamamlanmaya miisait eserinin eksiklerini gidermeye ve bu baglamda ona ilaveler
yapmaya calisan bazi bilginlerin oldugundan s6z etmektedir. Dogrusu, miiellif de eserinin
bu sekilde tamamlanmasini ve geliserek ehline daha faydali olmasmi arzu etmektedir.
Hatta kendisinden sonra gelecek alimlerin, kendisinin bizzat elde edemedigi eserleri,
Fihrist’in ilgili yerlerine kaydetmelerinin ¢ok isabetli bir edim olacagini agik¢a ifade
etmekten cekinmemistir. Mesela el-Hasan b. Ali’nin biyografisini verirken: “Bazi
Yezidiler, onun yaklasik yiiz eseri oldugunu ileri siirmiislerdir. Biz onlar1 gérmedik. Bizim
kitabimizi okuyanlardan birileri bu kitaplar: gorecek olursa, ilgili yere omlari ilave
etmelidir.”

1) Ele Aldigi Musanniflar (Miiellifler) Hakkinda Bilgi Verir

Nedim, Fihrist’te bahsettigi musannif ve miielliflerden bahsederken onlarin en
iinliilerden baslar, ardindan s6hreti onlara yakin olanlar1 zikreder. Bu minval {izere en az
sohreti olanlarina dogru gider. Bu metodu kitabinin tamamina uyguladigimi iicilincii

8 Fihrist (1978), ilk sayfa; Fihrist (1994), s. 7; Fihrist (2009), 1, 3.

87 Bu konuda bazi misaller igin Fihrist (2009), |, 486-487; Il, 65, 416. Burada okuru, Belh'nin ‘Uydnu’l-Mesail ve’l-
Cevabat kitabina havale eder.

8 Fihrist (2009), 1, 114-116; 666-671.
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Makalenin {i¢iincii Fenninde agikca ifade eder.®® Miiellifin kimi zaman bu metoda aykiri
anlatimlar1 da vardir. Bu durumda neden bdyle anlattigmni agiklar.%

Biyografilerini de kategorize ederken “tabakét sistemi’ni kullanir. Bunu kendisi
birkag yerde agiklar. Sairleri bu diizenin disinda zikretmek istediginde buna dikkat ¢eker.%*
Biiyiik sohrete kavusmus ve haberleri her tarafa yayilmis olan miielliflerin biyografilerini,
bu séhretlerini yeterli bularak, vermez. Bu durumu bir¢ok zatin biyografilerinde agikga
ifade eder.%

Biyografisini verdigi kisilerin hem dogum hem de 6liim tarihlerini vermeye 6zen
gosterir. Ama vefat tarihlerine daha ¢ok dikkat ettigi, cogu kimsenin dogum tarihlerini
vermedigi gdzlenmektedir.”® Bazen de “..... vefat etti” deyip tarih belirtmez.%* Bazen bir
kisinin biyografisini birden ¢ok yerde verir.® Kimi zaman biyografisini verdigi kisi
hakkinda en yakin kaynaklart mesela ¢ocuklarinin veya ogrencilerinin verdigi bilgileri

kullanir.®®

Bahsettigi kisilerle bir yakinlik, dostluk ve tanisikligi varsa bunu 6zellikle ifade
etmeye 6zen gosterir.’” Kendisinden sonra vefat etmis kimi ¢agdaslarinin biyografilerine
de yer verir. Kitabim1 yazdig1 sirada bu kisilerin hayatta oldugunu belirtir.%® Biyografisini
verdigi kimi miiellifleri tenkid eder.%

En-Nedim’den Onceki bibliyografilerde bu tiirden bir diizen yoktur. Onlar igin ne
zamani ne de sohreti ilkeli bicimde esas alan bir tasnif veya diizenlemeden s6z edilebilir.

Bu dénemde ortaya ¢ikan kitap listelerinin incelenmesinden anlasildigina gore bu
tiir bibliyografyalar ferdi c¢alismalardi; kime ait olursa olsun konuyla ilgili tiim eserleri
kaydetmeyi hedeflemis degillerdi. Ote yandan bu dénemde miiellifler, kendi miiellefatinin
listelerini bizzat kendileri yazarlardi. Kimi zaman bu isi onlarin 6grencileri yaparlardi. En-
Nedim doneminde bununla ilgili ¢ok kayit ve ¢alisma mevcuttu ve rahatlikla ulasilabilecek
yerlerde duruyordu.

1I1) Ele Aldig1 Kitaplar Hakkinda Maddi Bilgiler Verir

8 Fihrist (2009), |, 450-451.

90 Munélavus, el-Kasim b. Ma‘n ve Kust&'nin biyografisinde bu tiirden agiklamalar yapar. Fihrist (2009), |, 208, 594;
I, 214, 292.

91 Fihrist (2009), 1, 396, 420, 423, 467, 501-502.

%2 jbnu’l-Mu‘tez, Me'mdin ve Cahza'nin biyografilerini bu nedenle vermez. Fihrist (2009), 1, 358, 359, 449.

% Fihrist (1978), s. 47: Ibn Mucahid (d.245, vefati 324 senesi Saban’in son giiniine bir giin kala), s. 69: Ebd Mihlem
es-Seybani (d. Mans(r hacca gittigi sene, v.248),

9 Fihrist (1978), s. 67, 68, 84, 96: Eb( Ziyad el-Kulabi, Subeyl b. ‘Ar‘ara el-Dabu', el-Curremt, er-Ruasi.

9 EbG Bekr b. Kamil, Ebd’l-Hasan er-Rummani biyografileri birden gok yerde zikredilenlerdendir. Fihrist (2009), |,
84, 188, 623; Il, 122.

9 Sirafi ve Safit hakkinda boyle yapmistir. Fihrist (2009), 1, 183, 11, 55, 202.

9 Fihrist (2009), 1, 433, 674, 690, II, 126, 465.

9% Muhammed b. imran el-Merzubani bunun bir misalini olusturur. Fihrist (2009), |, 407-408; Yakat el-Hamevi,
Mu‘cemu’l-Udebd, VI, 2582.

99 Cahza ve es-Simsati gibi. Fihrist (2009), |, 449, 476.
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Nedim, ele aldig1 kitab1 gérmiisse, kag cildini gordiigiinii, hacmini, kag cilt ve kag
sayfa, sayfalarini biiyiilk mii orta boy mu oldugunu, her sayfada kag satir bulundugunu, her
satirda yaklasik ka¢ kelime yer aldigin1 beyan eder. Kitabin en 6nemli vasiflarini ve
ozelliklerini agiklar. Kitabin orijinal mi yoksa kopya m1 oldugunu dile getirir. Ka¢ niisha
oldugunu, hangi niishasinin daha saglam oldugunu tespit eder. Kim tarafindan hangi hatla
yazildigin1 belirtir.!® Kimi zaman bunlara ilave olarak kitabi nesnel bir sekilde
degerlendirir. Onun orijinal mi siradan m1 yoksa intihal m1 oldugunu ifade eder. Kitabin
tamamlanip tamamlanmadigina, miisveddesinin temize ¢ekilip ¢ekilmedigine dair bilgiler
verdigi de olur.!® Su kadar var ki, en-Nedim’in ele aldig1 her kitap igin bu tiirden biitiin
bilgileri verdigi sdylenemez. Mesela kaynak olarak kullandig1 veya kendisinden bahsettigi
kitaplar1 gordiigiine 82 yerde isaret eder.'% Bunun disinda kalanlar hakkinda bu bilgileri
Vermez.

Bilgi verirken Oncelikle gordiigii kitaplari, ikinci sirada hakkinda bir seyler
okudugu veya duydugu kitaplari tespit etmeye c¢aligir. Kimi zaman kitaplarin boliimlerine,
tertiplerine ve i¢indekilerine deginir.1%

Kitaplardan s6z ederken, kimi zaman, onlarin gercek isimlerini vermeye degil,
konularmi agiklamaya calisir. Mesela: “Erdemli doktorun filozof oldugu hakkinda bir
kitap” ifadesi gibi...}% Bu tiir agiklamalar yaparken once kitabin asil ismini verdikten
sonra bu tiir degerlendirmelere gitmis olmasinin daha faydali olabilecegi diistiniilmektedir.

1V) Kullandig1 Kaynaklar Hakkinda Bilgi Verir

Cesitli alanlar ve kisilerle ilgili olarak yazilmis bulunan “terdcim” (muhtasar hayat
hikayesi) ve tarih kitaplardan yararlanan en-Nedim’in, tabiat ve fen bilimleri ve kadim
Yunan kiiltiirti ile ilgili eserlerden istifade etmis oldugu diisiiniilmektedir. Dogal olarak
kullandig1 kaynaklar konudan konuya farklilik arz etmistir. Bu baglamda Ebd’t-Tayyib el-
Lugavi’nin, biyografilerini verdigi Nahivci ve Dilcilerin eserlerini kaydettigi “Merdtibu 't-
Temvin” adl1 eserini kaynak olarak kullanmistir.

Bunun yaninda, Ebil-Hasan b. el-Kafi (233) ve Ebu’l-Ferac el-Isfahani (357)
tarafindan kaleme alinan miiellefattan da yararlanmistir. Ayrica ve Ibn Culcul’in %
biyografilerini tabiplerin eserlerini ele aldigi “Tabakdrtu’l-Etibba ve’l-Hukemd” adimi
tasiyan kitabini misal olarak verebiliriz. Bu ikinci eser, Nedim’in Fihrist’ini yazdigi aym
senede yazilmistir.

100 Fihrist (2009), 1, 206, 236, 237, 362, 401, 464, 502, 582-584, I, 119, 276-277.

101 Fihrist (2009), 1, 15, 24, 107, 157, 174, 175, 180, 180, 181, 218, 226, 228, 231, 242, 362, 445, 449, 502; |1, 30,
278, 449.

102 Fihrist (1978), 1, 6, 32, 35.

103 Fihrist (2009), 1, 431, 11, 257, 280.

104 Fihrist (2009), I, 257, 280.

105 Eb(G David Sileyman b. Hassan el-Endelusi (332-384/843-994). Doktorluk ve eczacllikta ileri diizeyde bilgi ve
deneyim sahibi, tarihi ve tipgidir. Ozellikle Dioscorides'in tipla ve eczacilikla ilgili eserleri iizerinde calismistir.
Zamanin sultani Hisam el-Mueyyed Billah'in 6zel doktorlugunu yapmistir. Bu alanlarla ilgili degerli makéle ve
eserleri vardir. ibn Ebl Useybia Muvaffakuddin Ebd’l-Abbas Ahmed, Beyrut 1299/1882, Uydnu’l-Enbé fi
Tabakati'l-Etibbd, s. 21, 27, 49, 54, 77, 80, 110.
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Nedim’in kendisinden faydalandigi diisiiniilen ¢alismalardan biri de el-Cahiz’in
(255) miiellefatina iliskin fihristlerdir. Cahiz bu fihristleri “el-Hayevdn” adli kitabinin
basinda kaydetmistir. Nedim de onlardaki bilgileri kullanmigtir.1%®

Fihrist’in kaynaklar tespit edilebilir mi? Acaba en-Nedim bu eseri yazarken ne
gibi kaynaklar: kullanmistir ve ne gibi eserlerden yararlanmistir?

Nedim’in, Fihrist’inde Cabir b. Hayyan’in kendi miiellefat: i¢in hazirladigi “el-
Fihrist”, EbG’l-Hasan el-Kafi’nin hazirladig1 “bibliyografik listeler”, er-Razi’nin kitaplari
icin hazirlanan “el-Fihrist” ve Yahya b. ‘Adiy tarafindan kaleme alinan Aristoteles’in
kitaplarini i¢eren “el-Fihrist” gibi eserleri gordiigii ve kitabin1 yazarken onlardan pek ¢ok
bilgiyi oldugu gibi aktardig: bilinmektedir.

Bunun yaninda en-Nedim, mutlaka manada HarGn Resid tarafindan kurulup
Me’miin déneminde zirveye tirmanan “Beytu’l-Hikme”de mevcut olan tiim eserleri de
elden gecirmis ve incelemis olmalidir. Yani sira, onun, devlet adamlari, vezirler ve ilme
hizmeti seven Kkisiler tarafindan Bagdat, Medinetu’s-Selam (/bn Hdcib en-Nu ‘mdn
Kiitiiphanesi), Medinetu’l-Hadise (Muhammed b. el-Huseyn b. Ebii Ba ‘ra Kiitiiphanesi),
Musul (Ali b. Ahmed el-‘fmrdni Kiitiiphanesi), Basra, Kiife, Samerra gibi sehirlerde
kurulan devlet ve vakif kiitliphanelerini de inceden inceye elekten gecirmis olmast
gerekir. 1%

En-Nedim’in Fihrist’te kaynak olarak kullandigi kitaplardan da sbz edilebilir.
Nedim, ¢ogun, bunlar1 kendisi agik¢a ifade eder. Bir fikir versin diye bunlardan baslica
basvuru kaynaklarini zikredelim:

Ibnu’l-Kfi diye meshur olan Ebd’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ubeyd b. ez-
Zubeyr el-Esedi (348). Ayrica Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Riistiim et-Taberi
(310), Ebt’l-Huseyn ‘Abdullah b. Muhammed b. Sufyan el-Hazzaz (325), Ebi’t-Tayyib
Ahmed b. Uhay es-Safii, Cahcah diye bilinen Ebu’l-Feth ‘Ubeydullah b. Ahmed en-Nahvi
(358). Bunlardan Kiufeli Gramerciler ve Tarihgiler konusunda yararlanmistir. Sa‘da b. el-
Mubarek’in Kitdbu'l-Eradi ve’l-Miydh ve’l-Cibal kitabindan da istifade etmistir. (Fihrist,
Seyyid, I, 213-214)

En-Nadr b. Sumeyl’in Kitab es-Sifat adli eserinden (FS. I, 145); Hisam b.
Muhammed b. Es-Saib el-Kelbi’nin Miiellefatina iliskin listeyi Ibnu’l- Kiifi'nin hattindan
nakletmistir. (FS. I, 301-305)

Ayni sekilde EbG’l-Hasan ‘Ali b. Muhammed el-Medaini’nin Miiellafatina iliskin
listeyi kullanmis onun hattindan bir¢cok alimin biyografisini ve kitaplarinin isimlerini
aktarmigtir (FS. I, 316-323); yine onun hattindan ez-Zubeyr b. Bekkar’dan rivayet
edenlerin isimlerini nakletmis Ishak b. Ibrahim el-Mavsili’nin Kitdbu |-Egdni el-Kebir (FS.
, 438)

106 Eb( Usman Umar b. Bahr el-Cahiz, Kitabu'l-Hayevan, thk. Abdusselam Harln, 2.Basim, Misir 1384/1965, |, 4-
12.

107 el-Fihrist (2009), Mukaddime, 10; I, 13, 51, 106-107, 265, 515, 503, 674, |1, 208, 234-235, 258, 462-463.
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Ebi’l-Hasan b. et-Tenh’in Beni’l-Furat’in kitaplarindan elde ettigi dile, gramere,
siirlere ve diger konulara iligkin yorumlar1 kaydetmistir. EbG’l-‘Anbes es-Saymeri’nin
Mesaviy el-‘Avam adli kitabin1 kaynak olarak kullanmustir. (FS. 11, 460-461)

Omer b. Sebbe’nin “Mekke” kitabindan istifade etmistir. Eba’l-‘Abbas Ahmed b.
Muhammed el-Sevabe b. el-Katib’in (277) el-Kitdbe ve’[-Hatt adli eserini kaynak olarak
kullanmustir. (FS. |, 13, 17, 20)

Me’min tarafindan Hikmet Kiitiiphanesi’ne sorumlusu tayin edilen Sehl b. Hartin
(215) Hatt ve Arap kelaminin methine iliskin sozlerini nakletmistir. (FS. I, 25, 26)

Cehsiyari'nin  el-Wuzerd kitabindan, Ibn el-Mukaffi’nin  Farslarla ilgili
eserlerinden, Ibrani Kaleminden séz ederken “Bazi Kadim Kitaplar” ve “Bazi Kadim
Tarihler” dedigi kaynaklardan, Yahudilerin bazi ilim erbabindan ve onlarin fazillarindan
konuyla ilgili bilgiler aktarmistir (FS. I, 29, 30, 31, 34, 36, 156).

EbG’l-Fadl Ca‘fer b. el-Muktefi Billah’tan kitabinin pek ¢ok yerinde &zellikle
Yedinci Makalede bolca nakiller yapmistir. Muhammed b. Zekeriya er-Razi’den Cin
Kalemi ve yazisiyla ilgili uzun bir metin nakletmistir. (FS. I, 39, 40)

Birinci Makalenin ikinci Fenninde ilahi seriatlerle ilgili kitaplarin isimlerini
verirken Me’man’un Kiitiiphanesi’'nde bulunan Kadim bir yaziyla yazili Kadim bir
kitaptan aktarmalar yapmustir (FS. I, 51-54).

Tevrat’tan s6z ederken Yahudilerden fazil bir adama sordugunu, Hristiyanlarin
Incilinden bahsederken “Ytnus el-Kiss” diye bilinen erdemli bir sahistan Arapgasina
iligskin sorular sormus cevaplar almistir (FS. |, 56).

Birinci Makalenin Ugiincii Fenninde, Kur’an’1 Kerim ve onla ilgili kitaplardan s6z
ederken Ibn Eb( Davud es-Sicistani’nin “el-Mesahif” kitabma, el-Fadl b. Sazan’mn “el-
Kiraat” kitabindan Abdullah b. Mes‘d ve Ubey b. Ka‘b’in Kur’an’in Niizul sirasina iligskin
bilgiler aktarmistir. (FS. |, 64-67).

Kaydettigi bilgiyi, ¢ogun, nereden aldigimni belirten en-Nedim, bu amacgla kimi
ifadeler kullanir. Bunlarin bazilarina bir g6z atalim: [ J8]¢ [Has]e [Waa]e [Cman]e [USI]
¢ [oe]d[dE ] ¢ [eols) Was] <[« $].1%® Bununla beraber ele aldigi konuya yakin olan
kaynaklari da degerlendirmeye calisir. Bu baglamda su tiir ifadeleri kullanir: [ ¢l oe o J&
Gli]e [ pelialdl (e s ] 209

En-Nedim’in kendi hocalarina ve ilmin Onciilerine ne kadar bagli oldugunu
gosteren delillerden biri de onun ele aldigi konularda onlarin naklettiklerini kendi
gordiigline ve gorisiine takdim etmesidir. Bu tiir ifadelerinden bazilar s6yledir:

[olingdi La ¢ 50 ald Lo Ui S5 SUAS <l g 3115 1 ) 8 A1 sl (13LE oy Juadl]
10 [agi)le e Jsel algai 308l o cliiall S e 8 5S¢ Caadl o Jady il 58]

108 Fihrist (2009), 1, 30, 32, 43, 44, 54, 61, 82, 104, 105, 109, 122, 142, 149, 166, 167-168, 178, 181, 401, 438,
578-580; 11, 39, 117, 118, 143, 152, 154, 164, 169, 173, 209, 249, 276, 306, 434.

109 Fihrist (2009), 1, 43, 54.

110 Fihrist (2009), 1, 66, 145.
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Kimi zaman naklettigi konularla ilgili tenkitlerde bulunur. Mesela el-Cahiz’in
imametle ilgili kitaplarinin Me’miin tarafindan begenilip takdir edildigini nakletmesi
hakkinda: “Cahiz’in bu sozii giizel bulmasinin, kendisini biiylik gosterme egilimine
dayandigini zannediyorum” degerlendirmesinde bulunur. !

Kitaplar1 tanitirken kimi zaman hem ilk gectigi yerde hem de ikinci defa gegtigi
yerde olmak iizere ¢ift yonlii atiflar yapar.!?

E) el-Fihrist’in Hususiyetleri

Hicri dordiincii asirda kitaplar ve miiellif alaninda ii¢ 6nemli kitap yazilmistir.
Bunlarin birincisi el-Farabi’nin (339) /lhsdu’l- ‘Ulim’u, ikincisi en-Nedim’in (380) el-
Fihrist’i, ticlinciisti ise el-Havarizmi’nin (387) Mefdtihu 'I- ‘Ulim’ udur.

Bu ii¢ eserin kendi alanlarinda 6nemli olduklar1 konusunda siiphe yoktur. Su kadar
var ki, Arapga olarak yazilmis kdmil manadaki ilk bibliyografik eserin en-Nedim’in, el-
Fihrist’i oldugu konusunda genel manada biitiin dogulu ve batili aragtirmacilar ve ilim
adamlar1 ittifak etmektedir. Elbette bu bilim dali en-Nedim’in el-Fihrist’inde ortaya
koydugu diizeyde durup kalmis degildir. Ondan sonraki on asirlik donemde de bu alanda
gelismeler olmus ve bibliyografik eserlerin kat ettigi uzun yolun trafik isaretleri gibi nice
eserler Miisliimanlar ve gayrimiislimler tarafindan kaleme alinmigtir. Bunlarin pek ¢cogu da
Fihrist’ten istifade etmislerdir.'*3

Isaret edilen bu ve benzeri eserler Nedim’in Fihrist’inden sonraki calismalardir.
Bunlarin ondan istifade etmis olmalar1 makul ve malumdur. Ancak ondan Onceki
caligmalar bu kadar agik ve belirgin degildir. Fihrist’in bize ulasan niishalar1 dikkate
alindiginda miiellifinin hicri 377 yilina kadar ne kadar farkli ilim daliyla ilgili olursa olsun
Arapca yazilan ve Arapcaya g¢evrilen biitiin eserleri kapsamaya calistigi ve higbir eseri
disarida birakmamaya gayret ettigi anlagilmaktadir. Burada iki seyin sorgulanmadan kabul
edilmemesi gerekmektedir:

1- Nedim ve Fihrist’e gelinceye kadar kimsenin bu konuyu ele almadigini sdylemek
ne kadar dogru olabilir?

2- Ne kadar mahir ve ne Olgiide malumat sahibi olursa olsun nihai noktada bir
kisinin yaklasik 400 yillik kiiltiirel miiellefat1, hi¢birini disarda birakmayacak sekilde, ele

" Fihrist (2009), 1, 580.

12 Fihrist (2009), 1, 188, 364, 512, 629; II, 121-122, 179.

113 Bunlarin bazilarini burada hatirlayalim: 1 -el-Milel ve’n-Nihal, ‘Abdulkerim Sehristani (548), 1- Mu‘cemu’l-Udeba,
Yakit el-Hamevi (626), 2- Zeylu Tarihi Bagdad, Hafiz ibnu'n-Neccar (643), 3- Ahbéru’l--Ulema’ bi-Ahyaril-
Hukema’, Alt b. el-Kadi el-Kiftt (646), 4- ‘Uyinu’-Enba’ fi Tabakatil-Etibb4’, ibn Ebd Usaybia (668), 5-
Wefeyatu'l-A'yan ve Enbau Ebnéi'z-Zemén, Ahmed ibn Hallikdn (681), 6- Tarihu'l-islam ve Siyeru Alamin-
Nubeld, Hafiz ez-Zehebi (748), 7-9- Lisénu’l-Mizén, Tehzibu't-Tehzib ve el-isabe fi Temyizi's-Sahébe, ibn
Hacer el-Askalani (852), 10- Tabakatu'l-Mufessirin, Muhammed b. ‘Ali ed-Davudi (945), 11- Miftahu’s-Sa‘ade;
Taskoprizade (968); 12- Kesfu'z-Zunin, Haci Halife (1067), 13- lydahu’l-Meknan fiz-Zeyli ‘alé Kesfi’z-Zundn,
ismail Pasa el-Bagdadi (1339), 14- Hediyyetu'-‘Arifin Esmau’l-Muellifin Aséaru’l-Musannifin, isméil Pasa el-
Bagdadi (1339), 15- Mu‘cemu’l-Matb('ati’l-‘Arabiyye ve’l-Mu‘arrabe, Yasuf Serkis (m.1932), 16- Tarihu't-
Turési’l-'Arabi, Carl Brockelmann (m.1956).
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almis olmas1 miimkiin miidiir? Boyle bir ¢alismay1 bugiin bile ilimde, teknik ve malzemede
meydana gelen onca gelismeye ragmen, degil bir kisi, bir kurum bile gergeklestiremez.

3- Nedim’in orijinal eylemi, diinya ¢apinda bir proje diisiinmiis olmasi ve tiim
insanlarin kiiltiirel mirasin1 belirlemis oldugu 10 kategoride ele almasi ve bu konuda
gerekli bilgileri 6zenle vermeye calismasindadir. O, anlatim iislubunda uzunluk ile kisalik
arasinda bir yol izleyerek gerekli olan tiim bilgileri vermeye c¢alismis, detaya iliskin
bilgileri vermekten ise sakinmistir. Bu essiz yolla binlerce eseri, yazari, 6zellikleri, dogum
ve vefat tarihlerini, ¢aginin en 6nemli hususiyetlerini kayda girmistir. Eserinin gergek
degeri ancak 1000 yil sonra anlasilmaya baslanmistir. Yaklagik 10 asir boyunca bu eser
kendisinden beklenen islevi gormekten muattal birakilmistir.

Nedim, Fihrist’inde hedefini genis tutmustur. Ancak tiim Islam aleminde, Hint, Fars
ve Yunan kiiltiiriinde mevcut olan biitiin Arapga kitaplar1 kusatan bir ¢alisma yapmak hig
de kolay degildir. Onun Misir, Yemen, Hicaz, Afrikd ve Endiiliis gibi uzak bolgelere
uzanamadigi, hatta kendi havzasinda mevcut kimi miiellif ve eserlerini géremedigi tespit
edilmistir. O, adim zikrettigi her alim veya sanat¢inin tiim eserlerini kaydetme iddiasinda
da olmamistir. Dogrusu da budur. Miitevazi bir ¢aligma her zaman iddiali bir ¢alismadan
iyidir.

Bircok ag¢idan kemalin dorugunu zorlayan bir eserin sahasinda ilk olmasi
diisiiniilemez. Bu kadar genis ve kapsamli bir ¢alismanin herhangi bir dilde bibliyografik
eserlerin ilki olmasi pek miimkiin gézilkmemektedir. Mesela Eb’l-Hasan b. el-Kiifi (233)
bu konuda bir éncii olarak diisiiniilebilir.!** Akil, mantik ve dogal segme/segilme kurallar
cergevesinde diisiiniildiigiinde bu kitabin ilk adim olarak diisiiniilemeyecegini
ongdrmektedir. Bu eser, ancak kendisinden 6nce yapilmis birbirinden kopuk kiiciik ¢apli,
dar alanli ¢aligmalarin bir meyvesi olarak diisiiniilebilir.

F) el-Fihrist’in Onemi

Tarih ya da tarihgiler her zaman adil bir hakim, hazik bir hekim, koruyan bir baba,
sefkatli bir anne gibi hareket etmezler. Onlar, ¢ogun, ehliyet, adalet ve hakkaniyet
kistaslarina riayet eden bir ictimai bilince ve duyarli bir vicdanla isleri diizenleme
diisturuna bagh kalmaya 6zen goOstermezler. Bu baglamda toplumda yasayan herkese
yaptiklar1 is, yerine getirdikleri gorev, istlendikleri sorumluluk oraninca bir sohret
kazandirmazlar ve yasayan her insana hak ettigi 6l¢iide bir 6diil verme yoluna gitmezler.

Onun i¢in nice adam vardir ki, bagkalarinin yaptiklart isleri, sdyledikleri sozleri
derleyip toplamis, onlar1 bir sekilde tasarlayip diizene koymus ya da giizelce hikaye
etmistir. Tiim yaptiklari bundan ibaret olmasina ragmen, tarih onlara biiyiilk unvanlar
vermis ve onlarin adlarini 6limsiizlestirmis, pek cok kitap da kendilerinden sitayis ve
iftiharla bahsetmistir.

Diger yandan nice adam vardir ki, hem diisiince hem yaptig1 is acisindan nice
orijinal eylem veya hizmette bulunmustur. Ummete ve insanliga hayir yolunda ¢igir
acmasina ragmen, kimse onlara kulak vermemis ve adlari, sanlart unutulup gitmistir.
Higbir tarih¢i, ilim ve edebiyat adami onlar hakkinda kii¢iik de olsa, bir takdirde

"4 Fudd Sezgin, Tarihu't-Turdsi’l-Arabi, 11, 289.
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bulunmamis, adlarindan s6z etmemis ve o giizelim eylemlerini tebcil etme veya amellerini
sitayisle yad etme yoluna gitmemistir.

Onlardan asirlar sonra gelen nesiller ve kusaklar, bu dislanmig zevatin degerli
diisiince ve eylemlerini fark edip ne kadar onemli katkilarda bulunduklarini takdir
edebilirler. Ancak onlarin tarihin higcbir sayfasinda zikredilmemis olmalari, nasil ve ne
sekilde yasadiklari, kimlerden ders alip kimlere hocalik yaptiklari, kimlerle ne tiir ilmi ve
kiiltiirel ¢alismalar yaptiklar1 karanlikta kaldigindan, icinde yetistikleri ilmi, ahlaki, fikri ve
ictimai gevreleri dogru diirist 6grenemezler. Beseri ve kiiltlirel tarihin onlar hakkinda
herhangi bir kayit tutmamis olmasina hayret etseler de bu boslugu doldurmaya giigleri
yetmeyecektir.

[lim ve kiiltir diinyasma cok degerli bir katki saglamis olmasma ragmen,
zamaninda fark edilmeyen ve Oliimiinden asirlar sonra bile ciddiye alinmayan biiyiik
kiiltiirel hizmetlerde bulunanlardan biri de el-Fihrist’in miiellifi Muhammed b. Ishak en-
Nedim’dir. Onun yazdig1 eserin ortaya koyduguna gore o, sahasinda essizdi ve ¢ok orijinal
bir ¢alisma yapmusti. Clinkii eseri, onun birgok acidan diisliniilmemis, planlanmamis ve
yapilmamis olan1 yaptigina taniklik etmektedir.

Nedim, cagiin bilim, sanat, felsefe, diislince, edebiyat vb sahalarinda kayda deger
caligmalar yapan kisilerin hayat hikayelerini (oto-biyografi) ve caligmalarin1 tanitan
eserlerde (et-Terdcim) yer almamigtir. Bu gérmeme veya gormezden gelmeye yonelik
aymazlik hali asirlar sirmiistiir. Bu tiir eserlere basvuruldugunda en-Nedim hakkinda
kayda deger bir bilginin yer almamis oldugunu goérmek gergekten hayreti mucip bir
meseledir. Mesela Ibn Hallikan (681), Wefeydtu’l-A ‘van ve Enbau Ebndi’z-Zeman’da en-
Nedim’in biyografisine yer vermemistir. Halbuki ayn1 miiellif fakih, mutesavvif, servet
sahibi, zengin, tiiccar, hilekar, diizenbaz, sihirbaz, gangster nice zevata yer vermistir ki,
pek cogunun Nedim ile kiyaslandiginda kayda deger bir 6zellikleri olmadig goriiliir. Ayni
sekilde Ibn Hallikin’in bu eserde yer almasi gerektigi halde, yer vermedigi kisilerin
biyografilerini kaydetmek ve bdylece onun c¢alismasini tamamlamak amaci giittiigi
anlasilan Fevdtu’I-Wefeydt'in miiellifi Ibn Sakir el-Ketbi (764) de Nedim hakkinda higbir
sey kaydetmemistir. Ote yandan Salahaddun es-Safedi (764) el-Wafi bi’l-Wefeyat adl
eserinde, Muhammed ez-Zehebi (748) de inlii eseri Siyeru A‘lam en-Nubeld’da en-
Nedim’den s6z etmemistir.

Nedim’in miiellefatin1 kusurlu ve sadra sifa bilgi ve malumattan uzak bi¢imde ele
alanlardan biri de Yakuat el-Hamevi’dir (626/1229). O, Mu ‘cemu’l-Udebd adli eserinde
onunla ilgili su bilgilere yer vermistir: “Muhammed b. Ishak en-Nedim: Kiinyesi, Ebu’l-
Ferac’tir. Babasinin kiinyesi ise Ebti Ya‘kab’tur. EI-Fihrist kitabinin musannifidir. Kitabin
1yi derecede diizenlemistir. Kapsam agisindan da ilmin pek ¢cok dalinda esasl bilgiye sahip
oldugunu ve tiim kitaplar1 bizzat elden gecirdigini gosteren bir genislige sahiptir.
Kendisinin kitaplari satan bir verrdk oldugunu uzak bir ihtimal degildir. Bu kitabinin (el-
Fihrist) mukaddimesinde (onsoziinde) eserini 377 hicri yilinda yazdigin1 kaydetmistir.
Tasnif ettigi kitaplar: Fihristu’I-Kutub ve Kitabu 't-Tegbihdt. S1‘1-Mu‘tezili idi.”

Yakat, tarafindan verilen bu bilgiler ¢ok degerlidir. Ancak hakkinda bilgi verdigi
zat i¢in yeterli degildir. S6zgelimi, bu kisi ne zaman, nerede dogmustur? Nerede, nasil bir
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hayat yasamistir? Hangi ilimleri kimlerden 6grenmistir? Hocalar1 ve 6grencileri ne tiir
ilimlerle mesgul olmuslardir? Bu zat ne zaman, nerede vefat etmistir? Bu bibliyografik
bilgiye ragmen, konuya iliskin bu tiirden sorulara cevap verilememektedir.

Ibn en-Neccar (643), Zeylu Tarihi el-Bagddd adli eserinde verdigi bilgilerde bu
sorulara kismen cevap verilmis olmaktadir:

“Ibn en-Nedim, el-Fihrist kitabmni1 377 hicri yilinin Saban ayinda tasnif etmis ve
385 hicri yilinin Saban ayinin son on giinlinde Carsamba giinii vefat etmistir.”

Ne var ki bu ¢ok ge¢ kalmis bir cevaptir. Zira Nedim’in vefatinin {lizerinden
yaklasik ii¢ asir gegmistir. Acaba diinya ilim tarihinde buna benzer bir olay daha var midir?
Bu kadar essiz ve orijinal bir ¢alisma yaptig1r halde hem kendisi ve hem de diinya kadar
degerli olan eseri gozlerden, ilim ve kiiltiir diinyasindan uzak tutulmus baska bir kimse
veya eser mevcut mudur?

Ibn en-Neccar’in sdziinden anlasildigina gére Nedim, Fihrist’ini 377 yili hicri yih
Saban ayinda telif etmistir. Bu “felif etmistir” soziinden anlasilan, onun bu eserin
yazmasini bu yilin Saban ayinda tamamladigidir.

Bu iki kaynaktan bagka Nedim ve eseri hakkinda sdylenenlerin biitiin dayanagini
miellifin  Fihrist adin1 tasiyan yapiti ve onun metinleri iizerine yapilmis yorumlar
olusturmaktadir. Bu kitab1 dikkatli bigimde inceleyenler onda kayda deger bilgilere
ulagabilmektedir. S6zgelimi, miellif, eserini hangi yilda yazdigina dair bilgileri Fihrist’in
birgok yerinde vermektedir. Mesela I. Makalenin sonunda s6yle bir ifade yer almaktadir:
“Bu, tasnif ettigimiz Fihrist kitabindan olan Birinci Makalenin sonudur. Onu ii¢ yiiz yetmis
yedi (377) y1li Saban ayinin bas tarafinda yer alan Cumartesi giiniinde tasnif ettik...”%°

Bu eserin énemini Dogulu ve Batili bircok bilim adami tespit etmistir. Oncelikle
Yakut el-Hamevi, onun sahasinda 6nemli bir boslugunu doldurdugunu, telif ve tanziminin
fevkalade oldugunu ifade etmistir.!'® Islam kiiltiir sisteminde ¢ok degisik alanlarda 6nemli
eserler yazanlarin ¢ogu el-Fihrist’ten istifade etmistir.

Nedim’in, mesela 165 Miisliiman matematik¢iden bahsettigi ve onlar hakkinda bilgi
verdigi diisiiniildiigiinde onun verdigi bilgilerin 6nemi daha kolay anlasilabilir. Ayrica o
sevgi, dostluk, ask ve asiklar hakkinda tam ii¢ sayfa tutan kitap adlarini siralar. Bunlardan
gliniimiize gelenler ¢ok nadirdir. Onlar hakkinda tiim bildigimiz el-Fihrist’in aktardigindan
ibaret kalmistir.}'” Bunlardan biri {izerinde arastirma yapan herkes bu tespitleri teslim eder.

Batili ve dogulu miistesriklerden Islam kiiltiirii ile ilgilenenler de 6zellikle Fihristi
takdir etmislerdir. S6zgelimi, M. Berthelot (m.1907): “Islam in ilk dért asrinda bilimlerin
ulastigr diizeyi tespit etmek icin Fihrist ana kaynak konumundadu” ifadesini kullanir.!!8
Alman miistesrik Sigrid Hunke (m.1999) de Arap Giinesi Batimn Uzerine Dogar adli
eserinde Fihrist kitabinin énemini vurgular.!*® F. Rosenthal, Miisliimanlarda Tarih Bilimi

adl eserinde el-Fihrist’e ¢ok biiyiik 6nem atfeder ve onun metni ile daha sonra yazilan

115 Nedim, el-Fihrist, s. 58/58.

116 Y&kt el-Hamevi, Mu'cemii’-Udeba, XVIII, 268.

"7 Fihrist (1978), s. 425-428.

118 Barthold, Wilhelm, islam Medeniyeti Tarihi, gvr. M. Fuad Képriilii, istanbul 1940.

119 Hunke, Sigrid; Avrupa'nin Uzerine Dogan Islam Giinesi, grv. Servet Sezgin, Bedir Yay. Istanbul 1972.
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tarth metinlerini karsilastirma arzusunu dile getirir. Bunun ¢ok degerli bir calisma
olacagini anlatmaya calisir.'?® Miisliimanlar nezdinde bu kitabin bilim diinyasinda giin
yiiziine ¢ikmasi ise ancak miistesriklerin onun iizerinde bir asir ¢alismasindan sonra
gerceklesmistir.'?!

Bu eseri Arap dilinde yazilan bibliyografik ¢aligmalarin ilki ve en 6nemli yol isareti
olarak goriilmiis ve onun sayesinde bu alanin 6nemi, ciddiyeti ve orijinal bir diisiince
oldugu netlik kazanmistir. Bu yapitin kiiltiirel bir ansiklopedi veya biiyiik bir bilgi hazinesi
olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.'?? Nedim, sadece kitaplar ve yazarlarmi vermekle
yetinmez; kimi yerlerde ve konularda derine iner, analizlere girisir, bir grubu, cemaati ve
cevreyi diislince ve tutumlariyla ele alir ve onlarin bu diislincelerinin nasil olustugunu
aciklamaya caligir.

Fihrist’i, nice Misliiman veya gayrimiislim bilginin gayrimiislimlerden mahir bir
uzmanlikla yaptiklart ¢evirinin 6nemli kaynaklarindan biri saymak gerekir. Ayrica bu eser,
Miisliimanlarin uygarlik asirlarinda ilim hayatinin ulastigi diizeyin tespitini ortaya koyan
en kapsamli ve en giivenilir belge sayilabilir. Arapca yazilmis ve Arapgaya ¢evrilmis tiim
eserleri bir araya getirmeyi hedeflediginden en kadim kitap listesi mesabesindedir.'?®
Ustelik onlarin miiellifleri hakkinda da bilgi vermeye ¢alismaktadir. islam kiiltiir tarihinde
erken donemlerde kitap isimlerinin yazildigini ve bunlarin rasyonel bicimde konularina
gore kategorize edildigini gosteren en saglam delil el-Fihrist’tir. Bu eser bize
Miisliimanlarin olaylar1 ve haberleri aktarirken ne denli emanet, dikkat, incelik ve tespit
ilkelerine bagli kaldiklarini1 da ortaya koymaktadir.

Fihrist’in kendisinden sonraki nesiller iizerinde ne gibi bir tesiri olmustur? Bu
konuda gercekten somut etkisi oldugu soylenebilir mi? Olmussa bu etki ne olgiidedir?

120 Rosenthal, Franz, limu't-Tarih inde’l-Muslimin, gvr. Salih Ahmed Ali, Muessesetu'r-Risale, 1403/1983, s. 2, 273-
317.

121 Miistegriklerin en-Nedim ve el-Fihrist iizerinde yapti§i galismalarin bazilari: Gustav Fliigel, ignac Goldziher,
August Mller, M. Th. Houtsma, Heinrich Suter, Helmut Ritter, Johanne W. Fiich, Carl Brockelman, A. J.
Arberry, H. G. Farmer, R. Sellheim, Manfred Fleischammer, Friedrich Zimmerman, V. V. Polosin, Devin
Stevart, Paul Kunitzsch, Dimetry Frolov, Devin Stevart, Rudolf Zulhaim, Bayard Dodge. Ayrica Umar Rida
Kehhéle, Hayreddin Zirikli, Samir Khalil ve Fuat Sezgin de bu konuda ¢alismalar yapmislardir.

122 By meyanda bazi yorumlar igin ‘Abdullah Muhlis, ‘Abdullatif Muhammed el-'Abd, ‘Abdulvahhab Eb{’'n-Ndr,
‘Abdurrahan Mu‘alld, ‘Abdurrahman b. Hamd el-Akres, ‘Abdurrahman Muhammed el-‘Ayfén, ‘Abdulcebbér
Naci, ‘Abdussettar el-Halveci, ‘Abduttevvab Serefuddin, Besir el-Hasimi, Cevad ‘Ali, Fadil ibrahim Halil,
ibrahim el-Ebyari, ibrahim Hammade, Mahm(d el-Hac Kasim, Mucahid Mustafa Behcet, Muhammed ‘Avni
‘Abdurradf, Muhammed Cevad Meskadr, Muhamed Y(nus el-Huseyni, Sa'bén ‘Abdulaziz Halife, et-Tahir Ahmed
Mekki arastirmacilarin makéale ve kitaplarina bakilmalidir.

123 By hususiyetine bakarak bazi Hiristiyan diisiiniir ve papazlar “Barnaba incili” diye bir incilin bu dénemde
mevcut olmadigini, zira el-Fihrist'te yer almadigini ileri sirerler. Avusturyali bilim adami Rodney Blackhirt bu
konuya iligkin makalesinde bu gériisii reddeder ve gerekgelerini ortaya koyar. Eger Barnaba incili szii edilen
kitaplarda yer almamigsa, onlardan yaklagik 500 sene once olusturulan resmi belgelerde yer almistir. Papa I.
Gelasius doneminde Miladi 496 tarihinde “Decretum Gelasianum” (yanlig ve dini disincelere aykiri kitaplar)
aduyla bir liste hazirlanmistir. Bu listede Barnabas incili yer almistir. Yedinci asirda yayinlanan 60 yasak kitap
‘List of the Sizty Books’ iginde de Barnaba incili mevcuttur. http://vwv.depts. drev.edu/ jhc/
Blackhirst Barnabas.html (13.06.2014), s.00.05.
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Nedim’in, Fihrist’i ile 6nemli bir alanda ¢1gir actig1 miisahede edilmektedir. Onun
eseri ilk asirlarda tam bir takdir gormese ve ilgi odagi olmaya mazhar olmasa da, onun
sonraki asirlarda yasayan ulema ve iidebaya yol gosterdigi diisliniilebilir. Mesela Yakiit el-
Hamevi, Cemaluddin el-Kifti, Ibn Ebi Usaybi‘a, ibn Hallikdn, Ibn Enceb es-Sa‘i,
Gregoryus b. el-‘Ibri, Zehebi, Safedi, ibn Hacer el-*Askalani, ibn Kutlibuga ve ed-Davudi
gibi pek ¢ok kiiltiir tarih¢isi ondan biiyiik 6l¢iide istifade etmistir. Onlar hem usul olarak
ondan ilham almiglar hem de onu bir kaynak olarak kullanmak suretiyle kendisinden

faydalanmislardir.*?*

Nedim’in, el-Fihrist adli kitabi, zengin icerigiyle tiim evlere ve kitapliklara girmeyi
hak etmistir. Eger bu kitap olmasaydi, dis saldirilar ve i¢ kargasa neticesinde zayi olan on
binlerce kitabin ad1 ve 6zellikleri de unutulup gitmis olacakti.

G) Fihrist’in Yazma Niishalart

Oncelikle bilinmesi gereken sey, el-Fihrist’in giiniimiize kadar gelmis tam bir
yazma niishasi elimizde mevcut degildir. Bu nedenle pargalari birlestirme ve onlardan bir
biitiin olusturma durumundayiz. Burada s6zii 6zetlemek icin bu niishalarin sadece adini
vermekle yetinelim: 1. Kdhire Niishasi, 2. Istanbul Niishast, 3. Siileymaniye: Sehit Ali Pasa
Kiitiiphanesi niishasi (No:1934), 4. Yeni Cami Kiitiiphanesi Niishasi, 5-6. Kopriilii
Kiitiiphanesi (Iki Niisha: 1134, 1135)'% 7. (Medine) Arif Hikmet Kiitiiphanesi, 8.
(Irlanda/Dublin) Chester Beatty kiitiiphanesi (N0:3315), 9. Paris Milli Kiitiiphane Niishast
(N0:4457), 10. Leiden Universitesi Kiitiiphanesi Niishast: (No: 22), 11. (Hind/Racistan-
Tunk) Hankah-1 Se ‘idiyye Niishasi.1?®

Degerlendirme

Nedim’in “Fihrist” adli eserinin yazmalar1 hakkinda sdylenebileceklere gelince,
ulagilabilen kiitliphanelere ve oralarda bulunan yazmalara ana hatlariyla goz
gezdirildiginde miisahede edilenler soylece 6zetlenebilir:

Yazma eserler konusunda genel kaide: En onemli ve giivenilir yazma niishalari,
miiellifin ana niishasina ve kendi el yazisina dayanan niishalar olarak kabul edilir. Bu
kaideye gore diisiinen bazi yorumcular, Fihrist’in yazmalarim1 degerlendirirken, Asil
Niisha’ya degil de, miiellifin miisveddesine dayandiklarini diisiiniilebilmektedir. Bunun en
acik delili olarak kitapta ¢ok sayida boslugun yer almis olmasini gosterirler. Ama miiellifin
bunu ya bilerek bos biraktig1 veya onu tetkik edecek uzmanlara bir kolaylik olsun diye
birakmis oldugu da diisiliniilebilir. Zira bdyle bir kitabin tam anlamiyla tamamlanmasi

124 el-Fihrist (2009), Mukaddime, 11.

125 Hellmut Ritter, Viyana (No0:33) Nishasinin Képrili Kitiphanesinden (No:1134), Viyana National Bibliothek
(No:34) Nishasinin da yine Kdprilli Kutliphanesi’'ndeki baska bir niishadan (No:1135) istinsah edildigini
dusuntr. Paris Bibliothékue Nationale yazmasinin (No:1400) Képrili Kitiphanesindeki nishanin (No:1134)
bir kisminin, Leiden Universitats Bibliothek’teki yazmanin ise (No:20) Viyana'dakinin (No:34) aynisi oldugunu
ifade eder. Koprili Kitiphanesindeki nishanin da (No:1134) Sileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki niishadan
(Sehid Ali Pasa, No:1934) istinsah edildigini ve asil nishanin bu oldugu kanaatine varmistir. Bu agidan
bakildiginda onun, Fliigel basiminin bircok yanlis ve eksiklik icermesi nedeniyle kusurlu saydigi
anlagiimaktadir. Der [slam (Dergisi, Berlin 1928], XVII, s. 15-23.

126 Fihrist (1971), Mukaddime, s. Cim.
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zaten diisiiniilemez. Bu asidan bakildiginda Fliigel’in ¢alismasmin giidiik kaldigi
sdylenebilir. Ciinkii ne Istanbul ne de Dublin yazmalarma ulasabilmistir. Yirmi yillik bir
emek, tali derecedeki ii¢ niisha tizerinde harcanmigtir. Rida Teceddud, Bayard Dodge ve
Eymen Fuad Seyyid’in ¢alismalarini miiellifin ana niishasindan habersiz olarak
degerlendirmek yanlis olur. Bu son bilginler, miiellifin Diistlir ad1 verilen Niishadan
istinsah edilip tekrar karsilastirilan Yazmalara dayanmaktadir.*?’

Cagimizdaki imkanlardan yararlanilarak Fihrist’in tim mevcut niishalar bir araya
getirilebilir. Mevcut biyografi, tarih, edebiyat, Islam ve kiiltiir tarihi kaynaklar1 esash bir
sekilde taranip Fihrist’ten yapilmis nakiller tespit edilebilir. Bu konuda kimi ¢alismalar
yapildigina dair ipuglar1 da bulunmaktadir.

Birtakim Sorunlar

el-Fihrist’in ~ miistensihleri, miellifin niishasina uyarak bazi1  bosluklar
birakmiglardir. Bu bosluklar biyografileri verilen kisilerin isimlerinin, dogum ve vefat
tarihlerinin, kitaplarmin isimlerini i¢ine alabilmektedir. Bunlarin hepsi bir biyografide bir

araya gelebilmektedir. O zaman kisinin sadece ad1 zikredilmekle gegilmis olmaktadir.1?8

Kitabin baz1 boliimlerinin tertibinde kimi ¢eligkilerin yer almaktadir. Mesela:

1. Birinci Makale tamamlandiktan sonra: “Miiteahhirin kurrasindan bir kavmin
isimleri ve anlatim1” denmekte ve bazi biyografilere yer verilmektedir.

2. Ikinci Makale tamamlandiktan sonra: “Garibu’l-Hadis hakkinda yazilan
kitaplarin isimlendirilmesi”, “Nevadir hakkinda yazilan kitaplarin adlandirilmasi”, “Enva’
hakkinda yazilan kitaplarin isimlendirilmesi” denmekte ve her bashiktan sonra birtakim
kitaplar zikredilmektedir.*?°

3. Kimi gondermelerde c¢eligkiler ve uyusmazliklar yer almaktadir. Mesela,
Muhammed b. Abdiilmelik ez-Zeyyat hakkinda: “Onunla ilgili bilgileri bagka yerde ele
alacagiz” dedigi halde onu bir daha ele almaz. Ebi’l-Hasan el-Katib ve el-Acurri hakkinda
da bu tiirden tutarsiz agiklamalar yapar. Ayrica kimi nakilci ve yorumculardan bahsederken
“onlarla ilgili bilgileri Kadim Bilimler Makalesinde ele alacagiz” dedigi halde soziinii
ettigi kisilerin higbirinden bahsetmez. '

4. Bazi biyografileri verdikten sonra onlarin yerlerinin degistirildigini veya
degistirilmesi gerektigini belirtir. Al-i [J]] Yaktin ve Ali b. el-Medini hakkinda bu cesit
aciklamalar kaydeder.!3

Nedim, Fihrist’in icinde Rummani biyografisinde su ifadeyi kullanir: “Bu kitabin
temize ¢ekildigi sirada hayatta bulunuyordu.”**? Bu ifade Fihrist’in temize ¢ekildigine dair

127 Teceddud, Mukaddimetu't-Tedkik, s. 10-14.

128 Fihrist (2009), 1, 203, 206, 246, 256, 336-337, 621, 673; II, 112-124, 261, 302, 332.
129 Fihrist (2009), 1, 270, 271, 272, 27; I, 236, 237, 238-239.

130 Fihrist (2009), 1, 58, 381, 690; II, 52, 54.

131 Fihrist (2009), 11, 81, 106.

132 Fihrist (2009), 1, 187.
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bir delil olarak kullanilabilir. Acaba Nedim bu [<Usl 1aa 48 (=h o3 &8 6] ifadesini gergek
manasinda m1 kullanmistir yoksa onunla kitabinin miisveddesini mi kastetmistir? Bu ifade
sarih manasi digina hamletmemizi mecbur kilan bir durum oldugu diisiiniilmemektedir.

Nedim, Fihrist’inde ne tiir kaynaklar kullanmistir ve onlara ne Olglide sadik
kalmistir? Zamaninda mevcut olan devasa kiitiiphanelerden ne kadar yararlanmistir? Bu ve
benzeri sorulara mistakil bir makalede cevap aramak gerekir.

F) Fihrist Uzerinde Yapian Calismalar ve Basimlart

Rus tarih¢i ve miistesrik Valery V. Polosin (1939-...) Fihrist {izerinde doktorasini
yapmistir. 1984°te kabul edilen doktora ¢alismasinin ad1 “Onuncu Miladi Asrin Tarihi ve
Kiiltiirel Kaynaklarindan Biri Olarak en-Nedim’in Fihrist’i” seklindeydi. Ne yazik ki,
Endonezya’dan Kazablanka’ya, Buhara’dan Madagaskar’a kadar Miislimanlarin yogun
bigimde yayildigi, kendisini Islam’a nispet eden onca devlet, iiniversite, medrese ve
miiessese bulunan koca bir diinyada bir Misliiman’in el-Fihrist hakkinda doktora yaptigina
tanik olunmamis ve bu konuda herhangi bir yayma rastlanmamistir. Ote yandan bir Rus,
bir Alman veya Amerikali bu eser tizerinde 5-10 y1l hatta 20 y1l ¢alisabilmistir. Bu durum,
Islam Ummeti ve milletinin hal-i piirmelaline ayna tutan birgok gergekten sadece birisidir.

1. Fliigel: 1lim, kiiltiir ve medeniyet tarihi bakimindan biiyiik degere sahip olan
Fihrist’in ilk modern ve bilimsel yaymnimi yapmak iizere 1850’den itibaren calismaya
baglayan Gustav Leberecht Fliigel incelemesini tamamlayamadan dolayisiyla eseri
yayimlayamadan vefat etmistir. Onun 1870’te 6liimii {izerine Johannes Roediger ve August
Mueller onun yaptigi ¢alismanin eksiklerini kendi c¢aplarinda tamamlayarak 1871-1872
yilinda yayimim iki cilt olarak gergeklestirmislerdir. Arapga olarak gergeklestirilen bu
basimda bazi indeksler ve Almanca aciklamalar da yer alir.**®

2. Fliigel Bastmimin Kétii kopyast: Daru’l-Kutubi’l-Hadise de Fihrist’i, 1348’de
(1930) Kahire’de 528 orta boy sayfa olarak basmustir.

3. Fliigel Bastminin Kusa Cevrilmis Hali: Yukarida birinci maddede isaret edilen
Fligel basimi, Fihrist’in aynisimi Mektebetu Hayyat, Beyrut’ta 1964 yilinda tekrar
yayimlanmistir.

4. Ayni basim, Ddru’l-Ma‘rife 1398°de (1978) Beyrut’ta iri Arapca harflerle yazili
orta boy 528 sayfa olarak yayinlamistir.

5. Yine Déru’l-Ma‘rife tarafindan 1994 ’te Kihire’de normal Arapca harflerle 441
orta boy sayfa olarak yayimlanan basimi. 1%

6- Ridd Teceddud Benali el-Hadiri tarafindan tahkik edilen ve 1391/1971 yilinda
Tahran’da Arapca olarak gergeklestirilen basimi.

7- Dr. Nahid Abbds ‘Usmdn tarafindan yapilan incelemelerle birlikte Daru Katari
b. el-Fucae Yayinlar1 arasinda ed-Devha’da 1985°te gergeklestirilen basimi.

133 Basim yeri ve tarihi: Leipzig, 1871 ve 1872. ikinci basim Leiden 1889.
184 Fihrist Iibni’n-Nedim, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1415/1994, s. 5-13, 443-464.
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8- Mustafa es-Siiveymi tarafindan hazirlanan ve ed-Daru’t-Tinusiyye’nin
Cezayir’de 1985°teki (ayrica Tunus 1405/1985) basimi.

9- Dr. Sa‘bin Halife ve Welid Muhammed el-‘Uze tahkikiyle Mektebetu’l-Arabi
tarafindan Kahire’de 1991 yilinda iki cilt olarak yapilan basimi.**®

10- Dr. Yisuf Ali et-Tavil tarafindan hazirlanip Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye’de
Beyrut’ta 1996 ve 2002 yillarinda gerceklestirilen basimu.

11- Muhammed ‘Avni ‘Abdurraiif ve Eymdn es-Sa‘id Celdl tarafindan hazirlanip
el-Hay’etu’l-* Amme tarafindan Kahire’de 2006 yilinda yapilan basim. %

12- Dr. Eymen Fudd Seyyid, el-Fihrist /i 'n-Nedim, tahkikli, Muessesetu’l-Furkan,
Londra 2009. Bu basim bu giine kadar yapilan basimlarin en giizeli, en detayli indekslere
sahip bulunan1 ve tahkik agisindan en iyi emek verilmis olanidir. Simdiye kadar yapilan en
1yi Fihrist yayini olarak diisiiniilebilir.

13- (Yayim dili Fars¢a) Ridd Teceddud: Fligel’in ulasamadigi bazi niishalar1 da
kullanarak Fihrist’i Fars¢a’ya ¢evirmis ve Tahran’da 1384 (1965) yilinda yayimlamistir.

14- (Yaymn dili Ingilizce) Dr. Bayard Dodge: The Fihrist of a al-Nadim: a tenth-
century survey of muslim culture, Nev York ve Londra 1970.

15- Fuat Sezgin: Kitab al-Fihrist: Texts and Studies = Kitdb al-Fihrist i /bn al-
Nadim: Nusiis va Dirasat, tahkikli, Francfort 2005.

Fihrist Hakkinda Genel Degerlendirme

Islam kiiltiir tarihi ve medeniyetinin erken sayilabilecek ddénemlerinde hangi
diizeylere ulastigin1 tespit etmede ¢okca bagvurulmasi gereken kaynaklardan biri de
Nedim’in, Fihrist kitabidir. Kiiltiir mirasimiz i¢inde onun degerinde eserler azdir. Bir
iilkede veya Ummette diller, dinler, ilimler, sanatlar, meslekler vb. konularda nelerin
yapildigini, cemiyetin hangi seviyede oldugunu tespit etmek ic¢in Oncelikle Fihrist’in
yazma niishalarina bagvurulmas gerekir. Zira lilkemizde onun ger¢ek manada takdiri hak
etmis miimtaz bir basimi yapilabilmis degildir.

Bunun i¢in éncelikle onun yazma niishalarmnin tespit edilmesi gerekir. Ikinci olarak
bunlarin edisyon kritik yontemiyle tetkik edilmesi lazimdir. Metin bu sekilde ortaya
cikarildiktan sonra iiglincli asamada iizerinde calisilmalidir. Yayinda ne kadar agik
yazilirsa yazilsin, hakkinda hi¢bir bilgimiz olmayan konularda gerekli aciklamalarin
yapilmasi zaruridir. Bu da doérdiincii agamay1 olusturur. Ancak besinci asamada elde edilen
metin, serh ve aciklamalar birlikte basima gonderilebilir.

Diinyada Fihrist iizerinde yapilan biitiin bu ¢aligmalara ragmen Fihrist kitabi hala
gdzden gecirilmeye, gercek manada tetkik, etiit ve tahkik edilmeye muhtactir. Oncelikle bu
eserin diinyadaki tiim yazma niishalarinin elde edilmesi ve uzmanlar tarafindan

135 el-Fihrist (Eymen), s. m95-m98.
136 Seyyid, age, s. 100.
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karsilastirilarak en az kusurlu bir Fihrist metninin kurulmasi i¢in hatir1 sayilir bir emek
verilmesi gerekmektedir.

Bunun yaninda, Islam kiiltiiriine iliskin matbuatin tamami, tiim kiitiiphanelerin
indeksleri, bilgisayar programlar1 ve internet araciligiyla ulasilabilecek bilgilerin yararli
kismi1 bu amacin gergeklestirilmesi i¢in kullanilmalidir. Ancak boyle biiyiik ve koordineli
bir ¢aligma, Islam Kiiltiir tarihinin bagyapit1 sayilmasi gereken Fihrist’in sanina yakisir bir
yayini gerceklestirilebilir.

Her seye ragmen, Islam ve Arap Kkiiltiir tarihiyle ilgilenen arastirmacilar nezdinde
biiyiikk bir sohrete kavusmus olan Fihrist hakkinda birka¢ asirlik bir donemde kimsenin
herhangi bir bilgi vermekten uzak durdugu tespit edilmistir. Bunun sebepleri
arastirtlmalidir? Acaba kitap asirlar boyunca gézden irak bir elde muhafaza edilip ilim
ehlinin ulasabilecegi yerlerden uzak m1 kalmistir? Bu konu ilmi bir makalede ele alinip
incelenmelidir.

Giliniimiizde diinya ¢apinda bir iine kavusmus bulunan Nedim hakkinda uluslararasi
diizlemde gereken ilginin heniiz belli bir merkezde odaklanmadigi sdylenebilir.®*” Bunun
ilk akla gelecek olani, onun dogup biiylidiigli, eserini yazdigr ve oldigi sehir olan
Bagdat’tir. Ama Bagdat, simdi o eski Bagdat olmadigindan tarihte ona asirlarca hitkkmetmis
olan Istanbul’un bu gorevi iistlenmesi gerektigi diisiiniilebilir. Ne de olsa Istanbul,
tarihimiz boyunca, siirgiin kavimlerin ve sahislarin siginagi ve barinagi olmustur.

Fihrist’i, Miisliman veya Arap kiiltlir tarihinin en 6nemli kaynagi konumuna
getiren ve onu bas sayfaya tasiyan hususiyeti, onun Sami kiiltiirleri sahasinda en kapsamli
literal dokiimii yapmaya calismasidir. Ondan 6nce Huneyn b. Ishak, Claude Galen®®
bibliyografyasina iligkin literal bir ¢alisma yapmistir. Ama hangi agidan bakilirsa bakilsin,
en-Nedim’in eserini miikemmel bir bibliyografik eser saymak gerekir.

Bu eser, Islam’m altin ¢ag1 olarak kabul edilen ilk dért asirda dini, fikri ve ilmi
alanlarda yazilmig Arapga te’lif ve terciime eserler ile bunlarin miiellifler1 hakkinda
bilgi verir. Bu baglamda yazarlar, miiellifler, sairler, tarihgiler ve diger akla gelebilecek
her alanla ilgili eser yazan kisilerin hayatlarindan, menkibelerinden (iyi vasiflarindan)
ve mesaliblerinden (kusurlarindan, eksikliklerinden) bahseder. Bu sekilde onlarin
verdigi bilgilerle ilim diinyasina 1g1k tutan Fihrist kitabi “makale” adin1 tagiyan on
boliimden olusmakta ve her boliim “fen” baslhigiyla alt boliimlere ayrilmaktadir.

187 Suriye’nin Tartds kentinde 28/05/1989 tarihinde “Araplarda Bilimler Tarihi” konusunda bir sempozyum
yapilimistir. Sonug bildirisinde “ibn al-Nadim'in Fihristi sahasinda yegénedir, biriciktir, egsizdir’ ibaresi yer
almigtir.

138 Bergamalidir. Adi Claude Galen'dir. Caginin en blylik hekim, filozof ve bilim adamlarindan ders almistir. En
onemli kiltlr merkezlerini gezmis dolagsmis ve oradaki bilginlerden ders ve ilmi deneyimler kazanmistir. Bu
amacla zmirde, (nlii hekim Pelpos ve disinir Albinus'tan énemli dersler almistir. Anatomiyi inlii
Heraclianus'tan égrenmistir. iskenderiye’de Stratonicus ve Aeschrion’dan ders almistir. Midilli Adasr’nda Aristo
Okulu ve felsefecilerle tanismis ve onlarla bilimsel miilahazalarda bulunduktan sonra Roma’ya gitmistir. Bunun
yani sira bircok dil 6grenerek eserler yazmaya baglamistir. islam diinyasinda Calinus diye Gnlenmistir. Tip
doktoru, bilim adami ve filozof kabul edilir. Antik Roma'nin en dnemli hekimlerindendir. Deneysel fizyolojinin
kurucusu ve diinyanin ilk spor hekimi sayllmigtir; Hekimlerin imparatoru, Eczacilarin piri gibi unvanlarla anilr.
Tibba iligkin gorlsleri “Galenizm” diye adlandirilir. Tipta yizyillar boyunca stiren bir etki meydana getirmistir.
Yaklagik dort yliz (400) kitap yazdi§i ancak bunlarin i¢ yiiz (300) kadarinin Roma'da gikan yanginda yandigi,
ylz kadar kitabinin glinimize kadar geldigi belirtiimektedir. 129 yilinda dogmus, 216'da vefat etmistir.
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Nedim’in iizerinde c¢alistigimiz “Fihrist” adli eseri, ilk donemlerinden itibaren
yaygin halde kullanilan mezhep, mesrep miiellefat1 ve tefsirler gibi bir eser
olmadigindan yazma niishalar1 her yerde bulunan bir yapit konumunda degildi. Kiiltiir
tarihimizde Kur’an tefsiri olmasina ragmen, belki de ¢agmn genel egilimlerine aykiri
goriis ve diislinceleri nedeniyle, mevcut niishalari inkiraza ugrayan ¢aph tefsirler bile
mevcuttur.

Ebi Miislim-i isfehani’nin (322), Cdmiu 't-Te Vil li-Muhkemi t-Tenzil adl1 tefsiri
bunun en agik delilidir. Bu eser on biiyiik cilt tutmasina ragmen herhangi bir mezhep,
mesrep ve devlet adami tarafindan sahiplenilmediginden olmalidir ki, Islam kiiltiir tarihi
sayfalarindan silinip gitmistir. Mefdtih-i Gayb’in miellifi Fahreddin-i Razi (606), Ebi
Miislim’in goriislerini bu tefsirinde 6zetlemeye calismamis olsaydi, belki bu zatin hem
adi, hem kitabi hem de tiim goriisleri unutulup gidecekti. Bu acidan Islam kiiltiir
diinyasina yaptigr degerli katki nedeniyle Razi’ye minnettar oldugumuzu ifade
etmeliyiz.

Ayni duygular Fihrist’ten nakiller yapan miiellifler i¢in de gegerlidir. Eger bugiin
cesitli mielliflerin bu eserden yaptiklar1 nakiller derlenip onun elimizdeki metinleriyle
karsilastirilabilirse, bu bizim el-Fihrist’in yazmalarmin mevsukiyetini ve mazbutlugunu
teyit etmemiz i¢in Onemli dayanaklari olusturabilir. Bu inceleme ise ancak bir veya
organize birkag doktora galismasiyla gerceklestirilebilir. Ilgili kurumlar (mesela Kiiltiir
Bakanlig1, Yazmalar Midiirliigii) bu tiir bir ¢alismay1 destekleyebilir.

Sonug

Islam kiiltiir tarihine bakildiginda Miisliimanlar tarafindan gelistirilen ilk
bibliyografik ¢alismalar, diizensiz, daginik ve ferdi gayretlerdir. Bunlarin hepsi s6z konusu
alana birer giris mesabesindedir. Muhammed b. Ishak en-Nedim’in (380/990) Fihrist’i ise,
yaklasik bin (1000) sene siirmiis olan uzun kiiltiir tarihindeki gelisimin ilk dénemini
olusturmustur, denebilir.

Kiiltiir tarthinin dogal akist ve takip ettigi siirecin izlenmesi ile Nedim’e ait
Fihrist’in Misliimanlar tarafindan gelistirilen bibliyografya ilminin tarihte kaydettigi
asamalarin ilkinde zirveyi tuttugu anlagilabilir. Bu ilk donem siirecinin sonunda
bibliyografik eserler, kadim sinirlarinin ilerisine gegerek bilimsel ve metodik diizenleme
ve kategorik tasnif diizeyine ulagmislardir.

Bu Fihrist, islam’m altin ¢ag olarak kabul edilen ilk dort asirda dini, fikri ve ilmi
alanlarda yazilmis Arapca telif ve terciime eserler ile bunlarin miiellifleri hakkinda bilgi
verir. Bu baglamda yazarlar, miiellifler, sairler, tarihgiler ve diger akla gelebilecek her
alanla ilgili eser yazan kisilerin hayatlarindan, menkibelerinden (iyi vasiflarindan) ve
mesaliblerinden (kusurlarindan, eksikliklerinden) bahseder. Bu sekilde onlarin verdigi
bilgilerle ilim diinyasina 11k tutan Fihrist kitabi “Makale” adin1 tasiyan on bolimden
olusmakta ve her bolim de, birbirinden farkli olarak ikiden sekize kadar, “fen” bashgiyla
alt boliimlere ayrilmaktadir. Fenlere ayrilmamis tek boliim onuncu Makaledir.
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Muhammed b. Ishak en-Nedim’in iizerinde calistgimiz “Fihrist” adli eseri, ilk
donemlerinden itibaren yaygin halde kullanilan mezhep, mesrep miiellefat1 ve tefsirler gibi
bir eser olmadigindan yazma niishalar1 her yerde bulunan bir yapit konumunda degildi.
Kiiltiir tarthimizde Kur’an tefsiri olmasina ragmen, belki de cagin genel egilimlerine aykiri
goriis ve disiinceleri nedeniyle, mevcut niishalar1 inkiraza ugrayan c¢apli tefsirler bile
mevcuttur. Eba Miislim-i Isfehani’nin (322), Cdmi ‘u’t-Te Vil li-Muhkemi’t-Tenzil adl
tefsiri bunun en acgik delilidir.

Kiiltiir tarihinin dogal akis1 ve takip ettigi siirecin izlenmesi ile Nedim’e ait
Fihrist’in Misliimanlar tarafindan gelistirilen bibliyografya ilminin tarihte kaydettigi
asamalarin ilkinde zirveyi tuttugu anlasilabilir. Bu ilk dénem silirecinin sonunda
bibliyografik eserler, kadim sinirlarinin ilerisine gecerek bilimsel ve metodik diizenleme ve
kategorik tasnif diizeyine ulagmiglardir.

Bu metot ve kategori sistemi o kadar tutarlidir ki, modern kiitiiphanecilik kuraminin
babasi sayilan Melvil Devey’in (1851-1931), onlu kiitiiphane tasnif sistemini buna
dayandirdig diistiniilmektedir. Zira Nedim’in Fihrist’i ilk olarak 1871-1872’de Almanca
notlariyla beraber yayinlandi. Bundan 3-4 yil sonra (1876) Devey, modern
kiitiiphaneciligin onlu sistemini yaymladi. Onun Fihrsit’i gordiigic ve bunun temel
diisiinceleri tizerinde ilham verici bi¢cimde tesir ettigi kuskusuzdur.

Nedim’in 377 (987) yilinda kaleme aldigi, ancak 6nsoziinde adini agik¢a beyan
etmedigi eseri, kitap isimlerini iceren bir fihrist, kitap yazarlarinin anlatan bir biyografi
veya ilimleri tanimlamaya ve tanitmaya yarayan bir bibliyografya olarak diistintilebilmistir.
Bu nedenle el-Fihristu I-Kutub, Fihrisu’l-‘Ulim, Fihristu’l-‘Ulema’ ve Fevzu'l-‘Ulim
adlartyla da taninmis olup kisaca “el-Fihrist” diye iinlenen bu kitap Islam diinyasinda
bibliyografik eserler tiirliniin en derli toplu 6rnegini olusturur. Zamanla kaybolmus pek ¢cok
eserin adi, konusu ve miiellifi hakkindaki bilgiler sadece bu eser sayesinde giinlimiize
ulagabilmistir.

Kapsamlilik olarak Fihrist, kendi donemini, asrin1 ve ¢agmi asmis bir Kitaptir.
Hedefinde daima higbir eseri disarida birakmamak ve hepsinden bahsetmek vardir.
Herhangi bir kitabu, risalesi olan tiim miiellifler hakkinda 6zIii bilgi vermeyi de amacladigi
anlagilmaktadir.

Ne var ki, beseri bir caba ne kadar kapsamli olursa olsun, o giinkii sartlarla
kusursuz, eksiksiz ve miitekdmil olamazdi. Boyle bir seyin bugiin bile gerceklestirilmesi
miimkiin géziikkmezken onun Fihrist’te o giine kadar yazilmis tiim miiellefat ve A’dan Z’ye
tim mtellifleri kusatacak bicimde ele almis olmasini beklemek dogru olmaz. Bu agidan
Nedim’in ele aldig1 asirlarda mevcut oldugu bilinen ve kimi bilginler tarafindan
kendisinden bahsedilen birgok eser ve onlarin yazarlarindan bahsetmemis olmasi dogaldir.

Nedim’in bu ilk donem bibliyografilerinden, 6zellikle Cahiz (255) ve Cabir b.
Hayyan’in (200) fihristlerinden istifade ettigi diisiiniilmektedir. Onun yazili bulunan iki
listesi mevcuttur. Birincisinde tiim eserleri genel manada kaydedilmistir. Digerinde ise
ozellikle kimya ile ilgili eserleri zikredilmistir. Anlasildigina gére bu miiellif, tarihin bu
uzak doneminde eserlerinin konulari arasinda 6nemli bir fark oldugunu anlamistir. Cabir,
her tiir ilgi ve takdiri hak eden bu idraki nedeniyle, kimya ile ilgili eserlerinin okurlar ile
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diger eserlerinin okurlarinin birbirinden ayr1 oldugunu anlamistir. Onun i¢in bir listesinde
tiim eserlerini kaydetmisken, digerinden ancak miitehassis kisileri ilgilendiren miellefatini
zikretmisgtir.

Giiniimiize ulasan sekliyle bile Islam kiiltiir tarihinde (6zellikle edebiyata, tarih ve
biyografilerin tespitinde) ¢ok 6nemli bir yer isgal eden “Fihrist”in, alaninda 6nemli bir
boslugu doldurdugu, bibliyografya tiiriinde onciiliik eden bir isleve sahip oldugu dogulu ve
batil1 tiim bilim adamlar1 tarafindan kabul edilmektedir.

Bu nedenle Nedim ve Fihrist adli eseri, 19. asrin ikinci yarisindan itibaren batida
pek cok inceleme ve arastirmaya konu olmustur. Oncelikle Alman Fliigel (1870) onun
tizerinde 20 yil ¢alismistir. Ardindan Rus bilim adami V. Polosin, Fihrist {izerine doktora
yapmustir. Amerikali B. Dodge de onu Ingilizceye cevirmistir. Boylece yayin diinyasina
giren Fihrist’in yildiz1 parlamaya baglamis ve 19 ile 20. asrin bilimsel ¢aligmalari arasinda
ilgi odag1 olmustur. Tiim diinyada 20°den fazla gesit basim1 gergeklesmistir. Hala da ilgi
odagi olmaya devam etmektedir. Diinyadaki bu kadar ilgi ve ihtimama ragmen iilkemizde
nedense ona yonelik kiiltiirel bir hareketlilik hala s6z konusu degildir. Bu da elinizdeki
makaleyi yazmamizin en 6nemli saiklerinden birini olusturmustur.

Bu arastirmada ulastigimiz en 6nemli sonuglar ise sdylece 6zetlenebilir:
1) “Fihrist”in miiellifi, “Ibnu’n-Nedim” degil, “en-Nedim”dir. “Ibnu’n-Nedim”
seklinde ifade edilmesi bir galat-1 meshur kabilindendir ve artik terk edilmelidir.

2) Nedim’in vefat tarihi 380 (990) hicri yilidir. Bu bilgi en kadim yazma
niishasinin iizerinde kayitlidir.

3) Giiniine kadar gelmis olan biitlin eserleri ve miielliflerini ele almak gibi diinya
capinda bir hedefe yonelen Nedim, caginin gelismis ilim ve kiiltiir ¢cevreleri, kiitliphaneler
ve listeler arag-gerec ve imkan agisindan yardimei olmustur.

4) Bibliyografik eser konusunda zihin ve diislincesi netlesmis olan Nedim, bu
bilimsel alanin en biiyiik hatta yegane onciisii sayilmay1 hak etmistir. Clinkii o, hicri 377
yilinda Yunan felsefesi konusunda 118, matematik ve astronomide 131; Islam felsefesinde
313; mekanik miihendislikte 345; kimyada 370; tipta 426; Ziihd ve tasavvufta 427; Siirde
698; dil ve gramerde 1127; tarih, cografya ve biyografiler konusunda 1724 Kitap
yazildigini bildirir ve her birinin miiellifi hakkinda 6nemli bilgiler verir. Kimi zaman bazi
hatalari tespit edilse bile bu, onun biiyiik ¢abasini golgeleyecek diizeyde degildir.

5) Arapca biyografi kitaplarin1 yazan miielliflerin hicri yedinci asirdan itibaren
Fihrist’e dayanmaya baglamalari, miistesriklerin ise miladi on yedinci asirdan itibaren ona
ihtimam gostermeleri, bu eserin ne kadar miithim bir kitap oldugunu belgelemis
bulunmaktadir. Bu agidan o, tahkikin en 6nemli kaynaklarindan biri sayilmaktadir.

6) Son iki asirda Nedim ve Fihrist adl1 eseri, yaklasik yiiz ilmi makale veya kitabin
ana konusunu olusturmustur. Bu da onun hala ilim diinyasinda 6nemli bir ilgi odag1
oldugunu gostermektedir.

7) Fihrist’in batida cesitli iilkelerde hem Arapga olarak hem de Almanca, Ingilizce,
Rusga, Japonca ve diger dillere c¢evrilmis sekilde yaymlanmis olmasi, Fas’tan
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Endonezya’ya kadar uzanan bir diinyada ise Arapca ve Farsca onlarca basiminin
yayinlanmis bulunmasi bu eserin sahasindaki énemli yerini ortaya koymak i¢in yeterli bir
belge niteligindedir. Bu eserin Asil Yazma Niishasinin yarisindan fazlasi (6 Makale) ve
diger yarismin birkag tali niishasi Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunuyor.
Fihrist’in Batida ve Doguda yapilan esasli yayinlari bu Yazmaya dayanirken Tiirkiye’de
herhangi bir yayin veya geviri faaliyetinin simdiye kadar gilin yiiziine ¢ikmamis olmasi
kendi kiiltlir mirasimiza ne denli yabancilastigimiz agisindan manidar degil midir?

8) Ulkemizde bir Fihrist cevirisi yapilmalidir. Bundan 6nce simdiye kadar yapilan
en iyi “Fihrist” yayimni kabul edilen Rida Teceddud (Tahran 1971) ve Eymen Fuad Seyyid
(Londra 2009) basimlarinin karsilastirmali bir sekilde incelenmesi ve her ikisinin olumlu
ve olumsuz yonlerinin ilmi bir makalede tespit edilmesi gerekmektedir. Bu ¢alisma
tilkemizde yapilacak bir “Fihrist” yayinina yol gésterici olacaktir.
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